ANLAGE 1

Protokoll
des Preisgerichts

zu den Preisgerichtssitzungen der 1. und 2. Phase
des zweiphasigen Realisierungswettbewerbs
mit Ideenteil in zwei Losen

Zwei Schulstandorte Bayernkaserne
in Miinchen
LOS 1 - Schulstandort Siid

1. Phase am 04.05.2017
im Salesianum -
St.-Wolfgangs-Platz 11
81669 Miinchen

2. Phase am 14.09.2017
im Salesianum
St.-Wolfgangs-Platz 11
81669 Miinchen

Ausloberin:
Landeshauptstadt Miinchen
vertreten durch das Baureferat
Friedenstr. 40, 81671 Miinchen
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Fachpreisrichterinnen
und Fachpreisrichter

stindig anwesende
stellvertretende
Fachpreisrichterinnen
und Fachpreisrichter:

Sachpreisrichterinnen
und Sachpreisrichter:

stindig anwesende
stellvertretende
Sachpreisrichterinnen
und Sachpreisrichter:

Protokoll zur Preisgerichtssitzung der 1. Phase
zum zweiphasigen Realisierungswettbewerb

mit Ideenteil in zwei Losen

Zwei Schulstandorte Bayernkaserne in Miinchen
LOS 1 - Schulstandort Siid

Das Preisgericht tritt am 04.05.2017 um 9.10 Uhr im Salesianum, St.-Wolfgangs-
Platz 11, 81669 Miinchen zusammen.

@ bccr ikt die Anwesenden und erdffnet die Sitzung. Sie erldutert das
Verfahren des zweiphasigen Wettbewerbs.

AnschlieBend werden durch die Wettbewerbshetreuung folgende Anwesende
festgestellt:

G Ui cferentin
G chitckt und Projektsteuerer
G 2 dschaftsarchitekt
G A chitektin

G /rchitekt

G A chitekt

G A/ chitekt

G /rchitekt, Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung

G A chitektin
S L dschaftsarchitekt

G St :dtschulritin
@ Stadtrat CSU Fraktion

@ stadtrstin SPD Fraktion
@ stadtritin Fraktion Die Griinen / Rosa Liste

@ Stodtritin Fraktion FTB
G \orsitzender des Bezirksausschusses 12

G stadtrat CSU Fraktion
R St-citrat SPD Fraktion

@ stadtritin Fraktion Bayernpartei
G .. stellv. Vorsitzender des Bezirksausschusses 12

@& Rcferat fir Bildung und Sport, ZIM
G Referat fir Bildung und Sport, Sportamt
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Sachverstindige
Beraterinnen
und Berater:

Vorpriifung:

Auslober:

Protokolifiihrung:
Protokoll:

Vollzihligkeit

Wabhl des Vorsitzenden

G caureferat H4

G Bourcferat G12

G Stadtkimmerei, HA 11/23

@ Referat fur Stadtplanung und Bauordnung, HA 11/12
D Rcferat fir Stadtplanung und Bauordnung, HA 11/12
@G Roferat fiir Stadtplanung und Bauordnung, HA 1/32
@ Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung, HA I/32
@G Referat fir Bildung und Sport, A2

@ Rcferat fir Bildung und Sport, A4

@ Rcferat fiir Bildung und Sport, Sportamt

G Referat fir Bildung und Sport, ZIM

@ Rcferat fir Gesundheit und Umwelt, UW 12
G Cchindertenbeirat

@ HOE architects

@ HOE architects

@ HOE architects

@) HOE architects
@ HOE architects

@ - OF architects

@ \\'chier + Partner Ingenieure AG

@ B-ureferat H44
G B:urcferat Ha4
@ Baureferat Ha4
@ 5-urcferat HZ3

HOE architects

@ 1. Barbora Slavikova, HOE architects

@ bestitigt im Namen der Ausloberin die Vollzihligkeit des Preisge-
richts. -

Auf Vorschlag vor{ D v ir < (S < instimmig mit eigener Enthal-

tung zum Vorsitzenden gewihlt.

@R b rnimmt die Leitung der Sitzung. Er erliutert den Ablauf des
Verfahrens in mehreren Rundgéngen und bittet die Mitglieder des Preisgerichts
um eine offene Diskussion und rege Beteiligung mit dem Ziel, ein Ergebnis zu fin-
den, das der anspruchsvollen Aufgabe gerecht wird.

Der Vorsitzende vergewissert sich bei allen Anwesenden, dass

sie keinen Meinungsaustausch mit Wettbewerbsteilnehmern (iber die Wett-
bewerbsaufgabe und deren L&sung gefiihrt haben;

sie wahrend der Dauer des Preisgerichts nicht fiihren werden. Dies ist insbe-
sondere von Bedeutung, da nach der 1. Preisgerichtssitzung das Verfahren noch
nicht abgeschlossen ist.

sie bis zum Preisgericht keine Kenntnis der Wettbewerbsarbeiten erhalten ha-
ben, sofern sie nicht an der Vorpriifung mitgewirkt haben;



sie die vertrauliche Behandlung der Beratung gewshrleisten werden;

die Anonymitit aller Arbeiten aus ihrer Sicht gewahrt ist und

sie es unterlassen werden, Vermutungen iiber den Verfasser einer Arbeit zu
duflern.

Bericht der Vorprifung (S crstattet nun den Bericht der Vorpriifung.

Die Auslobung erfolgte durch die Landeshauptstadt Minchen, vertreten durch das
Baureferat, Friedenstr. 40, 81671 Miinchen. Tag der Auslobung war der 03.11.2016.

Der Wettbewerb wird als Realisierungswettbewerb mit Ideenteil ausgelobt und ist
in zwei Lose unterteilt. Der Wettbewerb ist zweiphasig und nichtoffen mit vorge-
schaltetem offenem Bewerbungsverfahren. Der Wettbewerb wird im Zuge eines
Vergabeverfahrens geméaR § 71 und § 17 VgV durchgefiihrt. Der Zulassungsbereich
umfasst die EWR-Staaten und Staaten der Vertragsparteien des WTO-Uberein-
kommens Uber das &ffentliche Beschaffungsweseni (GPA) Die Wettbewerbsspra-
che ist Deutsch; das Wettbewerbsverfahren ist anonym.

Rickfragen zur 1. Phase konnten vom 10.01. bis 24.01.2017 bis 12.00 Uhr schrift-
lich und anonym ausschlieRlich iber die Internetplattform zum Wettbewerb ge-
stellt werden.

Am Freitag, den 27.01.2017 veéranstaltete die Ausloberin ein Kolloquium mit den
Wettbewerbsteilnehmerinnen und Wettbewerbsteilnehmern, den Mitgliedern des
Preisgerichts und den Vorpriifern zur Beantwortung der vorab gestellten schriftli-
chen Riickfragen sowie mit der Méglichkeit, miindlich Rickfragen stellen zu kdnnen.

Alle Fragen und Antworten wurden nach der Beantwortung ab dem 02,02.2017
den Teilnehmerinnen und Teilnehmern zur Verfiigung gestellt.

Die Fragen und Antworten wurden Bestandteil der Auslobung.

Einlieferungstermin fur die Planunterlagen der 1. Phase war am Dienstag,
07.03.2017, fur das Modell am Dienstag, 14.03.2017, jeweils 17.00 Uhr.

Die Einlieferungsstelle war im Biro der Wettbewerbsbetreuung HOE architects,
Dachauer Str. 233, 80637 Miinchen.

Insgesamt wurden 32 Wettbewerbsarbeiten fiir Los 1 — Schulstandort Sid einge-
reicht.

Nicht alle Wettbewerbsarbeiten sind termingerecht eingegangen. Die Arbeit 1032
wurde verspitet abgegeben. ‘

Das Preisgericht stimmt iiber die Zulassung der Arbeit 1032 ab und scheidet diese
Arbeit einstimmig aus.

Somit verbleiben 31 Arbeiten in der Wertung

Eingangsdaten, Kennzahlen sowie Art und Zustand der Verpackung wurden durch
die Wettbewerbsbetreuung erfasst. Bei folgenden Arbeiten waren die geforderten
Vermerke aufien auf der Verpackung nicht ausreichend:

1001 auRen keine Angaben zum Schulstandort / Los
1006 auBBen keine Angaben zur Kennzahl

1015 in einer Planrolle wurden beide Lose abgegeben
1027 aulen keine Angaben zum Schulstandort / Los
1029 auRen keine Angaben zum Schulstandort / Los
1031 auflen keine Angaben zur Kennzahl
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Die Umschldge mit den Verfassererkldrungen sind bis zum Abschluss der Preisge-
richtssitzung der 1. Phase von der Vorprifung unter Verschluss genommen.

Die sechsstelligen Kennzahlen der Verfasser wurden auf allen Teilen der Wettbe-
werbsarbeiten, d. h. auf allen Planen, Schriftstiicken, Madellen, Verpackungsmate-
rialien etc., mit vierstelligen Tarnzahlen 1001 bis 1032 iiberklebt.

Folgende Arbeiten wurden beschidigt eingeliefert:

1026 Plan geknickt
1032 Modell stark beschidigt — Baukérper 2.T. abgeldst

Um das beschédigte Modell in der Preisgerichtssitzung zur Beurteilung heranzie-
hen zu kdnnen, wurde dieses von der Vorprifung im Rahmen des Méglichen repa-
riert.

Die Anonymitat war bei folgenden Arbeiten geringfligig beeintrichtigt:

1015 in einer Planrolle wurden beide Lose abgegeben
1026 Kuvert Verfassererklarung war nicht gekennzeichnet und wurde von der
Vorpriifung versehentlich ge6ffnet jedoch umgehend neu verschlossen

Es wurden bei den Wettbewerbsbeitrigen der 1. Phase keine erkennbaren Versts-
fe gegen die Auslobung festgestellt.

Die Vollstandigkeit der Leistungen war nicht bei allen Arbeiten gegeben:
1026 Prasentationsplane als Verkleinerung im Format DIN A3 fehlen
| Von den Verfassern der folgenden Arbeiten wurde zusitzliche Leistung erbracht:
1015 Schwarzplan M 1/20.000, Grundrissausschnitt HfK 1/200
Gepriift und beschrieben wurden:

- Volistindigkeit der Unterlagen

- Darstellungen auf den Abgabeplinen

- Bauordnung- und planungsrechtliche Vorgaben (stidtebauliche Vorgaben,
Durchwegungen, Sichtbeziehungen)

(Priifung unter Mitwirkung des Referats fiir Stadtplanung und Bauordnung)

- AuRere ErschlieBung und Zugénge (Anordnung der jeweiligen Gebdudezugange
auf dem Wettbewerbsgeléinde, Zufahrten, Anlieferung, PKW- und Fahrradab-
stellpldtze
(Prfung unter Mitwirkung der Referate fiir Stadtplanung und Bauordnung so-
wie fir Bildung und Sport) ’

- Gebéudeorganisation und innere ErschlieBung (Gebiudetypologie, Erschlie-
Bungssystem, Geschossigkeit, Anordnung und riumliche Beziehungen der jewei-
ligen Nutzungseinheiten)

(Priifung unter Mitwirkung des Referats fiir Bildung und Sport)

- Funktionsschema / Lernhauskonzept (Nachweis Programmerfiillung, Umsetzung
des Schulkonzeptes)

(Prifung unter Mitwirkung des Referats fir Bildung und Sport)



- Freiflichen, AuRenanlagen (Pausenfldchen, Sportfreiflichen, 6ffentliche Griin-
flachen)
(Priifung unter Mitwirkung des Baureferates, des Referats fir Stadtplanung und
Bauordnung sowie des Referats fiir Bildung und Sport)

- Larmschutz
(Prifung durcH I 't Mitwirkung des Referats
fiir Gesundheit und Umwelt) ’

- Aussagen zum ldeenteil Stid
(Priifung unter Mitwirkung von (i N der Referate fiir Ge-
sundheit und Umwelt, fiir Stadtplanung und Bauordnung sowie des Baureferats)

- formale Abweichungen

- Kennwerte der Arbeit

Informationsrundgang: (D <r'sutert um 9.45 zu Beginn des Informationsrundganges die Wettbe-
werhsaufgabe. .

Die Erlauterung aller 31 Arbeiten vor den Plinen und dem Einsatzmodell durch die
Vorpriifung findet von 10.00 Uhr bis 13.45 Uhr, mit einer Pause von 12.00 bis 12.10
Uhr, statt.

AnschlieRend bedankt sicH D bei der Vorpriifung fur die Vorstellung
der Arbeiten im Informationsrundgang.

Alle 31 Arbeiten werden zur Bewertung zugelassen.

Nach der Mittagspause werden ab 14.35 Uhr die Erkenntnisse des Informations-
rundgangs diskutiert und die Schwerpunkte der Beurteilung fiir den 1. Rundgang
besprochen.

Waesentliche Augenmerke sollen dabei auf falgende Aspekte gelegt werden:

- Stidtebau, Volumetrie und Prasenz im Stadtbild

- Eckausbildung, vor allem zum Quartierseingang

- Ausformulierung der sidlichen Gebdudekante zum Griin
- Bezug der Schulen zueinander

- Verhiltnis oberirdisches zu unterirdischem Bauvolumen

- Gebiudetiefen und Nutzbarkeit fir das Lernhauskonzept
- Hohe und Breite der Lichthife

- Barrierefreiheit
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1. Rundgang:

Der 1. wertende Rundgang beginnt um 14.50 Uhr.

Folgende Arbeiten werden als nicht weiterfiihrend angesehen und einstimmig aus-

geschlossen:

1005
1007
1010
1013
1014
1021
1022
1029
1031

Damit verbleiben 22 Arbeiten in der Bewertung.

Der 1. Rundgang endet um 16.30 Uhr.
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1014 ‘ 1021

1. Rundgang 1. Rundgang

1022 1029

1. Rundgang 1. Rundgang

1031

1. Rundgang
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2. Rundgang Nach einer Pause beginnt um 16.45 Uhr der 2. Rundgang vor den Plinen und dem
Einsatzmodell. Die einzelnen Arbeiten werden vor den Plinen und dem Einsatzmo-
dell bewertend diskutiert.

G :cht um 17.30 Uhr.

N G << um 18 30
Uhr QD vird darauf hin vor (RS vertreten, (RN o-@EED

Folgende Arbeiten werden nach intensiver Diskussion im 2. Rundgang ausgeschie-

den:
1002 Stimmverhaltnis 10:3
1004 Stimmverhéltnis 13:0
1008 Stimmverhiltnis 13:0
1011 Stimmverhiltnis 13:0
1015 Stimmverhaltnis 9:4
1017 Stimmverhiltnis 12:1
1019 Stimmverhéltnis 11:2
1020 Stimmverhiltnis 13:0
1024 Stimmverhiltnis 12:1
1025 Stimmverhiltnis 10:3
1026 Stimmverhéltnis 13:0
1027 Stimmverhiltnis 9:4

2. Rundgang 2. Rundgang

. > o % . - . S o B

!‘- & YT % e : ‘ A s A -
uF : ] | » .0 f \_.__: 3} i ] i. R ‘ N X})
ﬁ:‘:; N b A 5.2y N ® by
.0
." ;
»
4




DWEIPHASIGER REALISIERIUNGSWETTBEWERB MIT IDEENTEIL it DAZE] LOSEM 2WET SCHULSTANDORTY 8AYERMIKASERME IN MM HEM
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Damit verbleiben 10 Arbeiten im Wettbewerb und fiir-die vertiefte Bearbeitung der

2. Phase.

Um 18.30 Uhr endet der 2, Rundgang.
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2. Phase
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2. Phase
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1023

2. Phase

1028

2. Phase

Empfehlungen

Das Preisgericht formuliert folgende Empfehlungen fiir die weitere Bearbei-
tung der in der 2. Phase des Wettbewerbs verbleibenden Arbeiten:

Aufgrund der gewonnenen Eindriicke und Erkenntnisse aus den
Arbeitsergebnissen der 1. Phase gibt das Preisgericht folgende Hinweise und
Empfehlungen zur Uberarbeitung und Weiterentwicklung der Entwiirfe in der
2. Wettbewerbsphase:

Stadtebau:

Auf Basis der vorgegebenen Baufluchten sollen klare Raumkanten nach allen
vier Seiten entstehen.

An der Stdseite ist eine Offnung zum Freiraum denkbar, ohne die angestrebte
einheitliche Silhouette der Gesamtanlage zu beeintrachtigen.

Um das stddtebaulich wiinschenswerte Bauvolumen zu erreichen, kénnen
Sporthallen auch in oberen Geschossen angeordnet werden, zumal der

‘Grundwasserstand zu beachten ist.

13
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Aufgrund der groRen Schiillerzahlen ist ein angemessenes Vorfeld vor den Ein-
gingen zu beriicksichtigen. Dies sollte auch zu einer angemessenen Adress-
bildung und Prisenz im bffentlichen Raum beitragen.

Die zentrale, mdglichst von Bebauung freizuhaitende Fldche zwischen den
Schulen, bietet die Chance, den rdumlichen Bezug der Schulen untereinander

2u stérken.

Zum &ffentlichen Raum hin soliten vor allem auch im Erdgeschoss attraktive
Nutzungen angeordnet werden.

Die Ausloberin wiinscht getrennte Ein-und Ausfahrt der Tiefgarage von der Ring-
straRe aus, ohne Beeintrichtigung des Schulbetriebs und der Nachbarschaft.

Eine Tiefgaragenausfahrt nach Richtung Westen ist nicht erwiinscht.

Dem Quartierseingang von Siiden her ist sowohl bei den Freianlagen wie bei
der Entwicklung des Bauvolumens besondere Aufmerksamkeit zu widmen.

Dié Freihaltebreite von 20 m fir die FuR-/Radwegverbindung in Ostwest-
Richtung ist einzuhalten.

Funktion Schule:

Das Lernhauskonzept ist umzusetzen. Das stidtebauliche Konzept des Master-
plans stellt kein grundsatzliches Hindernis hierfir dar. Flurschulen sind nicht
akzeptabel. Varianten und Weiterentwicklungen des Lernhauskonzepts sind
unter Beachtung der Vorgaben méglich. Die funktionale Zuordnung der Raume
ist verbindlich. Die vorgegebenen Blickverbindungen sind herzustellen,
gegebenenfalls auch Gber Verglasungen. ‘

In Abhingigkeit von der Gebdudehdhe sollen die Innenhbfe nicht zu eng sein.

Die Barrierefreiheit ist im Sinne des Inklusionsprinzips fir alle Nutzungs-
bereiche sicherzustellen.

Eine Aufteilung der Mensa in getrennte Raume ist nicht méglich, eine
Gesamtanordnung in der Grundschule dagegen schon.

Alle Sporthallenteile miissen unabhéngig voneinander nutzbar sein. Eine
bauliche Aufteilung in Einfeldhallen ist nicht mdglich.

Bei der Uberbauung von-Hallen sind realistische Konstruktionshhen anzu-
setzen. AuRerdem ist die Raumhdhe fiir die Sport- und Schwimmhallen zu
beachten.

Freifldchen

Die Sportplatze sind moglichst in Nord-Stid Richtung zu orientieren.
Nachweise zu den Fahrradstellflichen sind erforderlich.

14



Ende des Preisgerichts: G <okt sich bei (D bei den Mitgliedern des Preis-
gerichtes und der Vorpriifung fiir die gute Zusammenarbeit und verweist auf
das im September stattfindende Preisgericht der zweiten Phase.

Sie beschlieft die Sitzung um 19.00 Uhr.,

Nach Abschluss der Preisgerichtssitzung wurden die Umschlige mit den Ver-

fassererklérungen ungesffnet an die von der Ausloberin beauftragte{JiiJJl)
@ \'inchen, zur Benachrichtigung der Wettbewerbs-
teilnehmerinnen und —teilnehmer iibergeben.

15
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Teilnehmerliste = 1. Phase

Tarnzahl |Kennziffer |Teilnehmer Anschrift ‘Ergebnis
1. Phase 1. Phase |
1001 170301 | ) : | B ~ |2.Phase
1002 552647 | G 2. Rundgang
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[E= s me e e
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1006 091011 2. Phase
1007 171996 | GRS | 1 Rundgang
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(1008

274136

2. Rundgang

1009

361780

| 2. Phase

1010

135455

1. Rundgang

1011

476981

2. Rundgang

1012

374734

2. Phase

1013

263577

1. Rundgang

1014

754215

| || | || | | | || | l | | ll l
|
| |

1. Rundgang
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1015 850217 (D _ 2. Rundgang
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1016 041701 | 2. Phase |

1017 201014 | G |2 Rundgang |
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e e < s
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1018 870321 2. Phase
1019 173068 |GEED | 2. Rundgang
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1021 020286 | G | 1. Rundgang

(=)

@

G T o) )
e LY T )
)

1022 070605 (D ) 1. Rundgang
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1023 | 156247 | 2, Phase
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1029 101329 | IS | . Rundgang
{ I, [E—————i]

[ ]
O (=0 = ")
) T
—— )
5]
R ) ()
] (NN~
T
1030 406489 2. Phase

19




ZWEIPHASIGER REALISIERUNGSWETTBEVWERB MIT IDEENTEIL IN 2WEI LOSEN ZWEI SCHULSTANDORTE BAYERNKASERNE IN MUNCHEN

03 [polz  |GEEEEEEED GRS | L. Rundgeng
T (ST
m
T ——
@
O ) s
e

1022 (846417 |G — = =] nicht zugelassen
[ [ ]
C————
—
=
E————e ) )
— E——
——

20



Fachpreisrichterinnen
und Fachpreisrichter

standig anwesende
stellvertretende
Fachpreisrichterinnen
und Fachpreisrichter:

Sachpreisrichterinnen
und Sachpreisrichter:

stindig anwesende
stellvertretende
Sachpreisrichterinnen
und Sachpreisrichter:

Sachverstindige
Beraterinnen
und Berater:

Protokoll zur Preisgerichtssitzung der 2. Phase
zum zweiphasigen Realisierungswettbewerb

mit Ideenteil in zwei Losen

Zwei Schulstandorte Bayernkaserne in Miinchen
LOS 1 - Schulstandort Siid

Das Preisgericht fir die 2. Phase tritt am 14.09.2017' um 9.10 Uhr im Salesianum,

St.-Wolfgangs-Platz 11, 81669 Miinchen zusammen.
G- itt die Anwesenden und erdffnet die Sitzung.

AnschlieBend werden durch die Wettbewerbsbetreuung folgende Anwesende

festgestellt:

G stadtdirektor, Baureferat Hochbau

@ ~rchitekt und Projektsteuerer
G Londschaftsarchitekt
G A rchitektin

G A rchitekt
G/« chitekt

G - chitekt

G / rchitekt, Referat fur Stadtplanung und Bauordnung

N chitektin
G Landschaftsarchitekt

G Stadtschulratin

@ stadtrat CSU Fraktion

@ Stadtrat SPD Fraktion

@ stadtratin Fraktion Die Griinen / Rosa Liste
@ Stadtritin Fraktion FTB

G \/orsitzender des Bezirksausschusses 12

@ Stadtrat CSU Fraktion

@ stadtratin Fraktion Bayernpartei

G 1 stellv. Vorsitzender des Bezirksausschusses 12
G Rc<ferat fur Bildung und Sport, ZIM
G -oferat fir Bildung und Sport, Sportamt

@ B-ureferat H4

G Caurcferat G12

Gt citicimmerei, HA 11/23

@ R<ferat fir Stadtplanung und Bauordnung, HA 11/12
G R-fcrat fir Stadtplanung und Bauordnung, HA 11/12
G Rcferat fur Stadtplanung und Bauordnung, HA 1/32
G R<ferat fiir Stadtplanung und Bauordnung, HA I/32
@ Rcferat fur Bildung und Sport, A2

@ Rc<ferat fur Bildung und Sport, A4
@ r<ferat fir Bildung und Sport, Sportamt

S Rcferat fur Gesundheit und Umweit, UW 12

@ «reisverwaltungsreferat, Branddirektion
@ B<hindertenbeirat
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Vorpriifung:

Auslaober:

Protokolifiihrung:

Vollzahligkeit

o
(]
=
=
o
i}
=
o
-
9]
=
N

G c:urcferat Ha4
G Courcferat HA4
@ Baurcferat H44
G o:urcferat H44
@ Baurcferat HZ3

G <5t itigt im Namen der Ausloberin die Vollzahligkeit des Preisgerichts.

¥
AnschlieRend iibergib @ dic Leitung der Preisgerichtssitzung an den Vor-

sitzenden, (D

asst die Ergebnisse der Preisgerichtssitzung der ersten Phase zu-
sammen. Er weist darauf hin, dass die Teilnehmer in der zweiten Phase die Még-
lichkeit bekommen haben, dic Arbeiten gemaR den Empfehlungen zu tberarbeiten,
und somit werden nur die in der zweiten Phase abgegebenen Leistungen in der
Preisgerichtssitzung beurteilt. Danach erldutert er den Ablauf des Verfahrens und
bittet die Mitglieder des Preisgerichts um eine offene Diskussion und rege Beteili-
gung mit dem Ziel, ein Ergebnis zu finden, das der anspruchsvollen Aufgabe gerecht
wird.

Der Vorsitzende vergewissert sich bei allen Anwesenden, dass

sie keinen Meinungsaustausch mit Wetthewerbsteilnehmern iber die Wett-
bewerbsaufgabe und deren Losung gefiihrt haben;

- sie wihrend der Dauer des Preisgerichts nicht fihren werden;

- sie bis zum Preisgericht keine Kenntnis der Wettbewerbsarbeiten erhalten ha-
ben, sofern sie nicht an der Vorpriifung mitgewirkt haben;

- sie die vertrauliche Behandlung der Beratung gewéhrleisten werden;

- die Anonymitat aller Arbeiten aus ihrer Sicht gewahrt ist und

- sie es unterlassen werden, Vermutungen Uber den Verfasser einer Arbeit zu
dulern.
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Bericht der Vorpriifung (I <rstattet nun den Bericht der Vorprifung.

Rickfragen zur 2. Phase kannten vom 22.05. bis 30.05.2017 bis 12.00 Uhr schriftlich
und anonym ausschlieBlich Gber die internetplattform zum Wetthewerb gestellt
werden.

Am Donnerstag, den 01.06.2017 veranstaltete die Ausloberin ein Kolloquium mit
den Wettbewerbsteilnehmerinnen und Wettbewerbsteilnehmern an der 2.Phase,
den Mitgliedern des Preisgerichts und den Vorpriifern zur Beantwortung der vorab
gestellten schriftlichen Riickfragen sowie mit der Mdglichkeit, miindlich Riickfragen
stellen zu kénnen.

Alle Fragen und Antworten wurden nach der Beantwortung ab dem 08.06.2017 den
Teilnehmerinnen und Teilnehmern zur Verfiigung gestellt.

Die Fragen und Antworten wurden Bestandteil der Auslobung.

Einlieferungstermin fir die Planunterlagen der 2. Phase war am Montag,
17.07.2017, fir das Modell am Donnerstag, 27.07.2017, jeweils 17.00 Uhr.
Die Einlieferungsstelle war im Biiro der Wettbewerbsbetreuung (D

In der 2. Phase wurden insgesamt 10 Wettbewerbsarbeiten fir Los 1 - Schulstand-
ort Sud eingereicht.

Alle Wetthewerbsarbeiten wurden termingerecht eingereicht.

Eingangsdaten, Kennzahlen sowie Art und Zustand der Verpackung wurden durch
die Wettbewerbsbetreuung erfasst.

Bei folgenden Arbeiten waren die geforderten Vermerke auflen auf der Verpackung
nicht ausreichend:

1001 Planrolle auBBen keine Angaben zur Kennzahl
1009 Planrolle auRen keine Angaben zum Schulstandort / Los

Die Umschldge mit den Verfassererkldrungen der 2. Phase sind bis zum Abschluss
der Preisgerichtssitzung von der Vorpriifung unter Verschluss genommen.

Die sechsstelligen Kennzahlen der Verfasser wurden auf allen Teilen der Wettbe-
werbsarbeiten, d. h. auf allen Planen, Schriftstiicken, Modellen, Verpackungsmate-
rialien etc., mit vierstelligen Tarnzahlen 1001 bis 1010 Gberklebt.

Folgende Arbeiten wurden beschédigt eingeliefert:

1007 zwei Prasentationspldne seitlich eingerissen

Die Anonymitat war bei allen Arbeiten gegeben.

Es wurden bei den Wettbewerbsbeitrdgen keine erkennbaren VerstoBe gegen die
Auslobung festgestellt.
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Die Vollstandigkeit der Leistungen war nicht bei allen Arbeiten gegeben:

1001 keine Aussagen zu Gestaltung und LarmschutzmaRnahmen im ldeenteil

1007 Ansicht West fehlt; Schnitt durch Schwimmbad fehlt;
Darstellung Fassade M 1/50 im Grundriss fehlt

1008 Ansicht West fehlt; keine Aussagen zu Gestaltung und LarmschutzmaRnahme
im |deenteil -

1009 keine Aussagen zu Gestaltung und LirmschutzmaRnahmen im Ideenteil;
Darstellung Fassade M 1/50 im Grundriss fehit

1010 kein Querschnitt dargestellt; Darstellung Fassade M 1/50 im Grundriss fehlt

Von den Verfassern der folgenden Arbeiten wurden zusatzliche Leistungen er-
bracht:

1004 eine Auflenraum- und eine innenraum-Perspektive
1008 3 Modellfotos auf den Prasentationsplinen

Gepriift und beschrieben wurden:

- Volisténdigkeit der Unterlagen

- Darstellungen auf den Abgabepldnen

- Bauordnung- und planungsrechtliche Vorgaben (stadtebauliche Vorgaben,
Durchwegungen, Sichtbeziehungen)

(Prifung unter Mitwirkung des Referats fiir Stadtplanung und Bauordnung)

- AuRere Erschliefung und Zugédnge {Anordnung der jeweiligen Gebiudezuginge
auf dem Wettbewerbsgeldnde, Zufahrten, Anlieferung, PKW- und Fahrradabstell-
plitze
(Prifung unter Mitwirkung der Referate fur Stadtplanung und Bauordnung sowie
fir Bildung und Sport)

- Gebaudeorganisation und innere ErschlieRung (Gebidudetypologie, Erschlie-
Rungssystem, Geschossigkeit, Anordnung und rdumliche Beziehungen der jewei-
ligen Nutzungseinheiten) \

(Prifung unter Mitwirkung des Referats fiir Bildung und Sport)

- Funktionalitit, Lernhauskonzept (Nachweis Programmerfiillung, Umsetzung des
Schulkonzeptes)

(Prifung unter Mitwirkung des Referats flr Bildung und Sport)

- Freiflichen, Auflenanlagen (Pausenfldchen, Sportfreiflachen, 6ffentliche Grinfla-
chen)

(Priifung unter Mitwirkung des Baureferates, des Referats fiir Stadtplanung und
Bauordnung sowie des Referats fir Bildung und Sport})

- Larmschutz
(Prifung durcH NG . tcr Mitwirkung des Referats fir
Gesundheit und Umwelt)

- Aussagen zum ldeenteil Sid
(Priifung unter Mitwirkung von(( D ' Referate fur
Gesundheit und Umwelt, fiir Stadtplanung und Bauordnung sowie des Baureferats)

- Brandschutz
{Prufung unter Mitwirkung des Kreisverwaltungsreferats - Branddirektion)

- Konstruktion und Materialitat

(Prifung unter Mitwirkung von{ N ;o e des Baureferats — HZ3)

- Wirtschaftlichkeit

(Priifung durch Ingenieurbiiro (G
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Informationsrundgang:

Zulassung der Arbeiten

3. Rundgang:

- Enérgie und Nachhaltigkeit

(Priifung durch () ter Mitwirkung des

Baureferats — HZ1)
- formale Abweichungen
- Kennwerte der Arbeit

Die Erlauterung der Arbeiten 1001 bis 1010 vor den Plinen und dem Einsatzmodell
durch die Vorprifung findet von 9.45 Uhr bis 12.05 Uhr statt.

Nach dem Informationsrundgang bedankt sich (D bei der Vorprifung
fir die Vorstellung der Arbeiten.

Alle 10 Arbeiten werden zur Bewertung zugelassen.

Gleich im Anschiuss werden die Erkenntnisse des Informationsrundgangs diskutiert
und folgende Schwerpunkte der Beurteilung fiir den nun folgenden 3. Rundgang
besprochen:

- Stédtebau: klare Raumkanten, Auftakt ins Quartier, die Schulen prigen das Ent-
rée in das neue Viertel

- Lernhaus: eminente Bedeutung des Lernhauskonzeptes fiir die Schule, Tenden-
zen zur Flurschule sind nicht akzeptabel

- Funktionalitdt der Sportstatten fir die schulische sowie fiir die 6ffentliche Nut-
zung

- direkte Barrierefreiheit und Zuginglichkeit im Gebiude sowie in den AuRenrdu-
men

- Gestaltung der Schulen als attraktiver identititsstiftender Lern- und Lehrort
Die Sitzung wird durch einé Mittagspause von 12.30 — 13.25 Uhr unterbrochen.
@ < isst das Preisgericht und wird von( R ertreten.

Der erste wertende Rundgang der 2. Phase (3. Rundgang) beginnt um 13.25 Uhr.

Um 14.15 Uhr kehr G zur Preisgerichtssitzung wieder zuriick und nimmt

, ihre Stelle als Sachpreisrichterin wieder ein.

Um 15.15 Uhr verldsst (D das Preisgericht und wird durch (D vertre-
ten.

Im 3. Rundgang scheiden folgende Arbeiteri nach einer ausfiihrlichen und vertieften
Diskussion aus:

1003 Stimmverhaltnis 11:2
1005 Stimmverhaitnis 11:2
1006 Stimmverhaltnis 13:0
1007 Stimmverhaltnis 13:0
1008 Stimmverhaltnis 10:3
1009 Stimmverhéltnis 13:0
1010 Stimmverhiltnis 9:4
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3. Rundgang

Die stidtebauliche Stringenz des Entwurfs unter Aufrechterhaltung der Raumkanten wird als konzept-

bestimmendes Merkmal anerkannt. Es entsteht ein groRziigiger belebter und geschiitzter urbaner Vorplatz mit

hohem Identifikationspotential. Leider liegen die Einginge zu den Schulen zu weit hinten in den Ecken und sind
_gegeniiber den sehr prisenten Zugingen zu den Sporthallen unterbewertet. Sie Siidschiene mit den

Lernhiusern funktioniert prinzipiell gut, wohingegen die sehr schmale Nordschiene mit den Fachklassen zu

lange Wege erzeugt und aus padagogischer Sicht abgelehnt wird.

Die Architektursprache der Fassade erscheint recht unspezifisch fiir ein Schulgebaude.

1005

3. Rundgang

Die blockfillende groBe Baumasse {iberzeugt zwar mit ihren klaren Raumkanten im stadtebaulichen Kontext,
die relativ engen Innenhéfe werden jedoch kritisch gesehen, weil sie nicht von belebenden Elementen wie
Eingdngen und Haupttreppenhaus profitieren kdnnen.

Die innenliegenden Teamriume in den Lernhdusern werden problematisch gesehen, da es sich um
Arbeitsplatze handelt. Die Architektursprache erscheint etwas zu vehement flir die Aufgabe.
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3. Rundgang

Die Komposition aus einer winkelférmigen und einer U-formigen Baufigur erscheint banal und geht kaum auf
die Spezifika des Ortes ein. Bemangelt wird auch die Fassadengestaltung, die konzeptlos und beliebig wirkt.
Funktional ist der Entwurf im Wesentlichen in Ordnung.

1007

-

3. Rundgang

Die schematische Verwendung des Kammprinzips vernachlassigt die stadtebaulich wichtige schrage Raumkan-
te an der Magistrale. Im Fachklassentrakt an der Ringstrae fehlen Fluchttreppenhduser. Bemingelt wird auch
die Tatsache, dass kaum zusammenhingende Pausenfreiflichen angeboten werden.
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1008

3. Rundgang

Die stadtebauliche Einfligung der Baukérper ist sehr gut gelungen. Auch die architektonische Haltung und klare
Strukturierung wird anerkannt. Umso bedauerlicher ist die Tatsache dass sich diese Baustruktur nicht fiir die
Umsetzung des Lernhauskonzeptes eignet. Teilweise reicht die Baukérpertiefe nicht, teilweise sind die zentra-
len Zanen zu schlecht belichtet. Auch die duRere ErschlieBung kann nicht gdnzlich Gberzeugen.

1009

3. Rundgang

Die stadtebauliche Figur mit zwei aufeinander bezogenen U-formigen Baukdrpern ist im Kontext konsequent
und iiberzeugend vorgetragen. Leider hat sich die architektonisch gestalterische Weiterbearbeitung negativ
entwickelt. Sie entspricht bei weitem nicht der Klarheit des stidtebaulichen Konzepts. Dieses ist allerdings fiir
die Umsetzung des Lernhauskonzeptes nicht geeignet, da die Baukdrper nicht die ausreichende Tiefe errei-
chen. \

Dartiberhinaus werden die nicht barrierefreien gro8en Treppenanlagen im Hof bemiéngelt, die einen Hohenun-
terschied von 5 m Gberwinden, bevor man die Einginge erreicht.

AuBenraumlich ist dies aber prinzipiell eine schdne Idee.
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1010

3. Rundgang

Der Volumenaufbau entspricht den stadtebaulichen Vorgaben, wirkt aber etwas schematisch.

Bemaéngelt wird die viel zu groRe iiberglaste Halle bei der Grundschute und die stidlichen Stegverbindungen
zwischen den Lernhdusern. Diese sind bei kleineren Verdnderungen funktionsfihig. Der Entwurf ist insgesamt
relativ unwirtschafttich.

Folgende Arbeiten verbleiben somit in der Bewertung:

1001
1002
1004

Der 3. Rundgang endet um 16.20 Uhr.

Engere Wahl Das Preisgericht beschlieft, die folgenden Arbeiten in die Engere Wahl zu nehmen
und schriftlich zu beurteilen:

1001
1002
1004

Diese Arbeiten werden in einem anschlieBenden Arbeitsgang in Arbeitsgruppen
gemeinsam schriftlich beurteilt.

Ab 17.40 Uhr werden dann die schriftlichen Ergebnisse aus den Arbeitsgruppen vor
den jeweiligen Arbeiten verlesen, diskutiert und verabschiedet.

Um 18.10 Uhr verlasser{ D und G o< Preisgericht. (D
wird durch (B vertreten.

Der Vortrag der schriftlichen Beurteilungen endet um 18.10 Uhr.
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1001

Der Entwurf besetzt die durch den iibergeordneten Stidtebau vorgegebenen Raumkanten, bei der die innere,
sehr differenzierte Struktur der Schule nach auRen abgebildet wird.

Die gleichwertige Behandlung der Raumkanten der Schulen zu allen Seiten, vermeidet Riickseiten und wird
positiv bewertet. Die méglichen Schallimmissionen durch die offene Bebauung zu den StraBen werden aller-
dings kontrovers diskutiert.

Uber den Freiraum der Nord-Siidachse werden die beiden Schulen zentral erschlossen.

Die gemeinsame Zugangssituation und die Eingangsbereiche sind gut auffindbar und tragen der Gesamtschii-
lerzahl Rechnung. Die zentrale Treppe im Gymnasium ist reprasentativ, in der Grundschule erscheint die Di-
mensionierung etwas knapp.

Die Lernhiuser sind im Grundschulbereich funktional mit Anpassungen grundsitzlich umsetzbar, ebenso in der
Sekundarstufe | im Gymnasium.

Jedoch entsprechen die Lernhiuser der Qualifikationsstufe nicht dem Lernhauskonzept und sind nur Uber den
AuRenbereich zuginglich.

Der MINT- Bereich erfillt die schulischen Anforderungen.

Die Versammiungsstitte im EG der Grundschule entspricht wegen der fehlenden Zusammenschaltbarkeit von
Mensa und Pausenhalle nicht den Anforderungen.

Die Sport- und Schwimmbhallen sind hinsichtlich Lage und interner Raumbeziehungen funktional angeordnet.

Die Geb3udefuge zwischen den Schulen wird als Bindeglied zwischen den beiden Einrichtungen und zum an-
grenzenden Quartier gestaltet. Die gut proportionierte Platzflache nimmt schulische Nutzungen wie den Frei-
sitz der Mensa auf und trigt zur Adressbildung bei.

Die Fahrradstellplitze sind entlang des siidlich verlaufenden Fahrradweges in rdumlicher Ndhe zu den Eingén-
gen angeordnet. An den dffentlichen StraBenraumen fehlen Fahrradstellpldtze im Zugangsbereich zu den
Sporthallen. Die geforderten Busstellplatze sind nicht nachgewiesen:

Die Pausenhéfe befinden sich auf unterschiedlichen Ebenen in den klein dimensionierten Innenhdfen und auf
den stidorientierten Dachterrassen, wodurch ein hoher Aufwand in der Aufsicht zu erwarten ist. GréRere Be-
wegungsflichen werden vor allem im Grundschulbereich vermisst. Die AuRenspielfliche des Hauses fiir Kinder
entwickelt sich sinnvoll im siidlichen Gebdudevorfeld und integriert einige der wertvollen Bestandsbdume.
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Die kompakte Anordnung und Ausrichtung der Sportfunktionsflichen in Nord-Siidausrichtung ist aus sport-
fachlicher Sicht grundsétzlich ansprechend. Desgleichen sind die zwei getrennten und den Schulen zugeordne-
ten Eingdnge gut gelést. Das geforderte Bauprogramm ist vollumfanglich erfiillt. Die Aufteilung der Betriebs-
rdume in einen Baukdrper im Sportpark und Betriebsraume im Schulgebdude funktioniert, Im Hinblick auf den
Unterhalt miissten die Wegebreiten Uberpriift werden. Auch die Mittelachse ist im Sinne einer optischen
Durchlassigkeit und optionalen Durchwegung nicht befriedigend gelést. Dies schlieRt auch die Lage des Ver-
kehrsparcours ein.

Die horizontale Rettungswegefiihrung in den Lernhdusern ist nicht gesichert und bedingt eine entwurfsin-

dernde Anpassung.
Die Nutzung der Bibliothekshereiche in Verbindung der offenen Treppenhiuser ist kritisch zu bewerten.

Hinsichtlich des Larmschutzes wird die geforderte Grundrissorientierung in den Obergeschossen nicht beriick-
sichtigt, weshalb entgegen den Angaben im Entwurf eine mechanische Be- und Entliiftung erforderlich ist.

Durch Gebdudeeinschnitte sind vermehrt Fassadenbereiche von hohen Lirmbelastungen betroffen.

Die strukturierte Ausbildung des Baukorpers findet sich in der differenzierte Sprache der Fassade wieder. Die
Materialitdt der Fassade aus eingefarbten Beton wird hinterfragt.

Insgesamt stelit der Entwurf inshesondere in seiner stadtebaulichen Haltung einen sehr guten Beitrag dar. Die
innere Organisation der Schule entspricht nicht in allen Bereichen den Erfordernissen.

1002

Es ist interessant, wie sich die Teilnehmer - auf Grundlage eines stddtebaulichen Wettbewerbs- mit der Auf-
gabe fiir zwei Schulneubauten auseinandersetzen. Einerseits tauchen sie in die Geschichte des Schulbaus in
Holland und Skandinavien der 30er Jahre ein, andererseits schaffen sie durch eine Auseinandersetzung zwi-
schen Geschichte und Zukunft eine unverwechselbare, klare Typologie.

Mit der ErschlieBung schaffen sie ein klares Entree fir beide Schulen. Diese ErschlieBung leiten sie in die Hallen
bzw. in beide Schulen liber. Im ErdgeschoR sind die beiden Sporteinrichtungen sinnvoll angeordnet, schulin-
tern gut erreichbar und fiir die Externen gut erschlossen.

Die Mensa wie auch die Aula sind zum Foyer sinnvoll angeordnet und auch zum ,Foyer-Platz” ideal angebun-
den.
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Die-AuRenridume - beide Pausenhéfe und die Sportanlagen fir beide Schulen - sind, was die funktionalen Zu-
sammenhénge und die Ausbildung betrifft, richtig entwickelt.

Es sind feingegliederte Fassaden entwickelt worden, die zwischen Sockel - wo die ffentlichen Funktionen un-
tergebracht sind - und der eigentlichen Lernschule von der Anmutung her keine thematische Verbindung her-
stellen. Die Baukdrper sollten sich mehr als Gesamtfigur in einheitlicher Fassadenmaterialitit darstellen Eine
Reduzierung der Vielzahl von Gestaltungselementen in der Fassade wire wiinschenswert.

Die Ausformulierung der Ecksituation gegeniiber dem geplanten Hochhaus als Entree zum Stadtquartier kdnn-
te markanter sein.

Insgesamt eine liberzeugende Gesamtanlage des Stadtebaus, der Funktionen, der Gliederung der Fassaden
und der vom Thema her richtig verstandenen Typologie.

Die Zugdnge {iber Foyers bei beiden Schulen fiihren jeweils zu einer groRziigigen Freitreppe. Die dffentlichen
Nutzungen liegen richtig zur StraBe orientiert und bieten vielfache Blickbeziehungen zur Offentlichkeit.

Die Lernhausstruktur und Raumabfolge entspricht in beiden Schulen den Anforderungen. Zu erginzen sind
noch Garderoben bei der Grundschule und Spinde im Bereich des Gymnasiums.

MINT- und Kreativ-Bereich sind im Gebdude richtig positioniert.

Die Verwaltungen sind im EG in beiden Schulen richtig situiert.

Das Haus fur Kinder liegt zum Griinbereich gewandt giinstig, jedoch ist die Anlieferung ungiinstig. Die Raum-
aufteilung entspricht den Anforderungen.

Die Sport- und Schwimmbhallen sind hinsichtlich Lage und interner Raumaufteilung funktional platziert. Der
Nebenraumbereich entspricht noch nicht den Anforderungen.

Die Rettungswegfiihrung ist gut geldst. Im OG des Hauses fiir Kinder ist der 2. Rettungsweg rioch im Detail zu
ergdnzen.

Hinsichtlich des Larmschutzes wird die geforderte Grundrissorientierung in den Obergeschossen nicht beriick-
sichtigt, es ist jedoch im Entwurf eine mechanische Be- und Entliiftung vorgesehen. Die nach Norden orientier-
ten Pausenhdfe im 1. und 2. OG sind verlirmt, weshalb AbschirmmaRnahmen erforderlich sind.

Die Einrichtungen der erdgeschossigen Sockelzone wirken positiv auf den angrenzenden &ffentlichen Raum.
Das zentrale Entree stellt einen gelungenen Auftakt und eine attraktive Verbindungszone ziischen den Zu-
gangsbereichen und den AuBenbereichen der Mensa und der Aula dar. Die Fahrradstellplitze sind umlaufend
um das Geb&ude gut den unterschiedlichen Zugangsbereichen zugeordnet.

Die Pausenfldchen liegen dezentral auf den unterschiedlichen Ebenen der Flachdicher. Die raumhohen Winde
entlang der slidorientierten AuBenflichen wertlen kontrovers diskutiert, da sie einerseits den Ausblick in den
Sportpark verhindern, anderseits jedoch ausreichend Schatten spenden.

Das geforderte Bauprogramm ist vollumfanglich erfiillt. Die Anordnung und Ausrichtung der Sportfunktionsfli-
chen in Nord-Siidrichtung ist aus sportfachlicher Sicht grundsétzlich ansprechend. Alle fiir den Sportbetrieb
notwendigen funktionalen Betriebsrdume befinden sich im Sportpark, was fiir die Abliufe sehr positiv gesehen
wird, da der Sport- und Schulbetrieb so unabhangig voneinander funktioniert. Das Gestattungs- und Erschlie-
Rungskonzept Uberzeugt durch eine breite Mittelachse in Nord-Stidrichtung, von der die Sportfelder mit ihren
Ballfangzdunen zurlickversetzt sind. Dies erméglicht eine attraktive Durchwegung und eine groRziigige opti-
sche Durchlassigkeit. Gestarkt wird diese Mittelachse noch durch einen platzartigen Bereich, der ebenfalls
positiv gesehen wird. Die internen Wege zwischen den Sportfeldern sind allerdings noch nicht ausdifferenziert.
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1004

Die Arbeit teilt die Schulen in 2 Baukdrper auf, die die vorgegebenen baulichen Kanten des Bauraums und da-
mit die stadtebaulichen Rahmenbedingungen erfillen.

Innerhalb der beiden Gebdude staffeln und verzahnen sich die Bauteile pavillonartig in verschiedenen Héhen
harmonisch zu einer Gesamtform.

Die niedrig ausgebildete Stidostecke bildet keinen angemessenen Auftakt zum Stadtquartier und dem gegen-
iber liegenden pragnanten Hochpunkt.

Von der RingstrafRe fihrt ein groBziigig ausgebildeter Platz in den einladenden Vorbereich der beiden Schulen.
Von dort aus gelangen die Schiller Giber durch Arkaden gebildete wohlproportionierte Héfe in ihre jeweiligen
Schulen. An den Eingéngen beider Schulen befinden sich die offenen Gemeinschaftshereiche wie Pausenhalle,
Mensa und Mehrzweckraum. Von dort werden in beiden Gebauden die oberen Geschosse klar strukturiert
durch zwei gegenlaufige Treppen erschlossen.

Das Haus fir Kinder befindet sich sinnvoll angeordnet im Erdgeschoss mit direkter Anbindung an die Freiberei-

che und entspricht grundsatzlich den. Anforderungen.
Situierung, Raumanordnung und innere ErschlieBung das Haus fuir Kinder sind sehr gut und kompakt gelost.

Sport- und Schwimmhallen sind hinsichtlich Lage und interner Raumbeziehungen funktional angeordnet. Die
Gerdte- und Konditionsrdume sind ideal platziert.

Die Verwaltungsraume sind jeweils im 1. Obergeschoss zentral angeordnet.
Der gymnasiale MINT+ Kreativbereich ist gut gelegen und praktikabel gestaltet.

Die groRzlgigen Lichthofe in den Lernhdusern Uber alle Lernhausgeschosse sind positiv hervorzuheben. Die
Lernhduser entsprechen grundsatzlich den Anforderungen, sind jedoch im Detail Giberarbeitungsbediirftig. Die
Entfernung der Klassen im gymnasialen Bereich zur zentralen Mitte ist nicht optimal.

Durch die Zweiteilung der Fassade in ein Sockelgeschoss und die dartberliegenden Klassenfassaden wird den
bis zu 6-geschossigen Baukérpern wohltuend die Hé6he genommen.
Die Fluchtbalkone mit ihrer schematischen gleichférmigen Einteilung verleihen den Schulbauten einen aller-

dings wenig spezifizierten Charakter.
Der Sockel aus Sichtbeton wirkt undifferenziert.
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Die Rettungswegfiihrung ist durch Fluchtbalkone in den Obergeschossen gut geldst. Der Speisesaal im Gymna-
sium und der Mzw.-Raum in der Grundschule sind zum Treppenbereich abzutrennen. -

Hinsichtlich des Lirmschutzes wird die geforderte Grundrissorientierung in den Obergeschossen nicht bertick-
sichtigt, weshalb entgegen den Angaben im Entwurf eine mechanische Be- und Entliftung erforderlich ist.
Pausenhdfe sind vor Larm geschiitzt.

Das Freiraumkonzept reagiert auf die klare stidtebauliche Ordnung. Die platzartige Aufweitung schafft ein gut
proportioniertes Gebdudevorfeld und dient der Adressbildung.

Die dezentrale Anordnung der Fahrradstellplatze reagiert angemessen auf die unterschiedlichen Geb4udezu-
ginge. ledoch erscheint die Anzahl der angebotenen Stellplatze nicht ausreichend.

Die Pausenfliche wird relativ kleinteilig in den engen innenhéfen und in einem Teilabschnitt der Nord-Siid-
Promenade organisiert, was einen hohen Aufwand bei der Pausenaufsicht nach sich zieht, Die vorgeschlagene
Lage der Busstellplatze und die Anlieferung der Kiiche tiber die Magistrale sind nicht mdglich. Positiv bewertet
werden die Ausrichtung der AuRenspielflichen des Hauses fiir Kinder und der Freisitz der Mensa in Richtung
des Griinzugs.

Das Bauprogramm fiir den Sportpark ist nicht volistandig erfiillt. So ist der zweite geforderte Allwetterplatz
als nicht dargestellt und die Laufbahnen sind abweichend von den Vorgaben verkirzt. Die Position des Be-
triebsgebiudes wird als gestalterisch und funktional positiv gesehen, da so alle Betriebsabldufe gut abgewi-
ckelt werden kdnnen. Die Nord-Siid-Achse in Fortfiihrung der Baustruktur hat durch ihre groRzigige Breite
mit den zuriickversetzten Sportfeldern und die Bauminseln mit Sitzmauern eine hohe Aufenthaltsqualitat. Die
innere ErschlieBung zwischen den einzelnen Sportfldchen miisste noch ausdlfferenzuert werden. Die Beach-
volleyballfelder sind sollten zentraler angeordnet werden.
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Rangfolge

Wettbewerbssumme

Empfehlungen

Verlesen des Protokolls

Ab 18.10 Uhr wird die Rangfolge der in der Engeren Wabhl befindlichen Arbei-
ten nach ausfahrlicher Diskussion einstimmig wie folgt festgelegt:

2. Rang 1001 gleichrangig
1004 gleichrangig
1. Rang 1002

Aufgrund der Ergebnisse der Abstimmungen zur Festlegung der Rangfolge
beschlieBt das Preisgericht jeweils einstimmig,

- dass abweichend van der Auslobung jedoch gemaR § 7 (2) RPW (siehe Aus-
lobung Teil A — 5. Wettbewerbssumme) die Wettbewerbssumme anders
aufgeteilt wird,

- dass den Arbeiten auf dem 2. Rang gleichrangig jeweils ein 3. Preis zuer-
kannt wird,

- dass der Arbeit auf dem 1. Rang ein 1. Preis zuerkannt wird,

- dass keine Anerkennungen vergeben werden und diese Wettbewerbs-
summe gleichmafig den drei Preistrdgern zugeteilt wird. Dies wird damit
begriindet, dass nur diese drei Arbeiten die Beurteilungskriterien Stadte-
bau und Funktionalitdt (Lernhauskonzept) in einem fiir Preise oder Aner-
kennungen ausreichendem MafRe erfillen.

Die Wettbewerbssumme wird somit durch einstimmigen Beschluss wie folgt
aufgeteilt:

1. Preis 122.000 €
3. Preis zu je 80.000 € 160.000 €
Gesamtsumme Schulstandort Sid 282.000 €
(Los 1)

Zudem beschlieRt das Preisgericht einstimmig, die in der Auslobung festge-
legte Aufwandsentschadigung in der Gesamtsumme von 160.000 € gleichma-
Big auf die 10 Teilnehmerinnen und Teilnehmer an der 2. Phase auszuzahlen.
(10 x 16.000 € netto)

Das Preisgericht beschliellt einstimmig, dass fiir den Fall, dass ein Verfasser
einer mit einem Preis bewerteten Arbeit gegen die Zulassungskriterien zum
Wettbewerb verstoflen hat, die Wettbewerbssumme proportional auf die
verbleibenden Arbeiten aufgeteilt wird.

Das Preisgericht empfiehlt einstimmig unter Beriicksichtigung der schrift-
lichen Beurteilungen den 1. Preis zur Ausflhrung, wobei die im Einzelproto-

koll aufgefiihrten Anmerkungen zu bericksichtigen sind.

Es wird beschlossen, dass das Protokoll mit dem Vorsitzenden abgestimmt

wird und durcH D crtiggestellt wird.
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Offnung der Umschlige mit Um mogliche Hinweise auf Verfassernamen der Wettbewerbsteilnehmerin-

den Verfassererkldrungen und nen und —teilnehmer am Los 2 — Schulstandort Nord zu vermeiden, findet die

Feststellung der Verfasser Offnung der Umschlige mit den Verfassererklarungen der 2. Phase erst nach
Abschluss der Preisgerichtssitzung von Los 2 am Freitag, den 15.09.2017
statt. c

Somit wird die Preisgerichtssitzung um 18.40 Uhr unterbrochen.

Der Vorsitzende des Preisgerichts (iberzeugt sich am 15.09.2017 um 19.15
Uhr von der Unversehrtheit der Umschlige, 6ffnet diese und verliest die Ver-
fassernamen. (siehe Liste im Anhang)

Entlastung der Vorpriifung Der Vorsitzende des Preisgerichts entlastet die Vorprifung und bedankt sich
fir die ausgezeichnete Zusammenarbeit.

Er dankt der Ausloberin fir die Bereitschaft, flr die vorgesehene Aufgabe
einen Architektenwettbewerb als Mittel der Qualitdtsoptimierung einzu-
setzen.

Er bedankt sich bei den Mitgliedern des Preisgerichtes fir die gute, offene
und konstruktive Zusammenarbeit und gibt den Vorsitz wieder an den Vertre-
ter der Ausloberin zuriick.

Ende des Preisgerichts: G <@ i den Vorsitz und die Leitung der Preis-

gerichtssitzung, die wesentlich dazu beigetragen haben, ein so gutes Ergebnis
fur diese schwierige und sehr umfangreiche Aufgabe zu finden.

Er bedankt sich im Namen des Baureferats bei allen Mitgliedern des Preisge-
richts und der Vorprifung und weist auf die Ausstellung hin.

Die UOffnungszeiten der Ausstellung in der Halle des Technischen Rathauses,
Friedenstrafe 40, 81660 Miinchen sind von Freitag, den 06.10.2017 ab 14.00
Uhr bis Freitag, den 20.10.2017, werktags von 8.00 Uhr bis 20.00 Uhr.

Er beschlieit die Sitzung um 19.50 Uhr.
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Teilnehmerliste - 2. Phase

Tarnzahl Kennziffer | Teilnehmer Anschrift Ergebnis

2. Phase 2. Phase
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Das Protokoll wurde vom Vorsitzenden des Preisgerichtes freigegeben.

, Pt | .." A
Miinchen, den £/ - 1. 201 (9 \J!.
Prof.l-iobias Wulf
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