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Offentliche Sitzung

Beginn: 09:00 Uhr
Vorsitz: OB Reiter

Ausscheiden von Frau Stadtratin Kristina Frank

aus dem Stadtrat der Landeshauptstadt Miinchen
Nachriicken von Frau Nicola Mayerl in den Stadtrat der
Landeshauptstadt Miinchen

Aktensammlung Seite 7365

Beschluss:

Nach Antrag

Vertretung der Landeshauptstadt Miinchen in der Vollversammlung
des Bayerischen Stadtetages
am 18. und 19.07.2018 in Coburg

Aktensammlung Seite 7383

Beschluss:

Nach Antrag
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Eingruppierung der tariflichen Lehrkrifte;
Befristete Einfuhrung eines neuen Eingruppierungssystems im stadtischen Lehrdienst
Antrag Nr. 3964 von DIE LINKE. vom 09.04.2018

Aktensammlung Seite 7421

StRin Wolf:

Ich mdchte beantragen, diesen Tagesordnungspunkt in die nachste Vollversammlung zu vertagen.
Er wurde im Bildungsausschuss ausfuhrlich diskutiert. Es gibt allerdings die neue Information, dass
der erste Termin fur die Tarifverhandlungen schon am 02. Juli ist. Ich méchte dafir pladieren, als
grofter Arbeitgeber in den Tarifverhandlungen nicht vorzupreschen. Ich denke, eine Vertagung um
einen Monat schadet niemandem und wiirde es der Stadtverwaltung vielleicht sogar ersparen, un-
notigerweise Dinge anzuleiern, die sie vielleicht wieder andern muss. Deswegen bitte ich, den

Punkt um einen Monat zu vertagen. Danke schon!

StSchRin Zurek:

Herr Oberburgermeister, sehr geehrte Damen und Herren Stadtrate! Ich habe zum zeitlichen Ab-

lauf keine Information. Den Wunsch nach Tarifverhandlungen gibt es aber schon langer. Die Vor-
lage selbst steht diesem nicht entgegen. Es wird in der Vorlage ausdriicklich mehrfach erwahnt,
dass es um eine Ubergangslésung geht. Nachdem (iber Jahre kein Ergebnis erreicht wurde, ist fiir
uns nicht erkennbar, wann die Verhandlungen abgeschlossen sind. Im Sinne der Kolleginnen und
Kollegen brauchen wir eine Regelung. Es ist kein Vorgriff, sondern ausdricklich - das habe ich
mehrfach gesagt - eine Ubergangsregelung, um die Kolleginnen und Kollegen nicht schlechter zu
stellen.

OB Reiter:

Das war im Grunde eine Gegenrede zur Vertagung, wenngleich das nachste Plenum in ein paar
Wochen ist. - (Zwischenrufe) - Ich weil} nicht, ob wir in vier Wochen mehr wissen! Das kann flr
den einen zutreffen, fiir den anderen nicht. Das ist individuell verschieden. Ich kann nicht mehr tun,

als dariber abstimmen zu lassen!

Der Antrag auf Vertagung in die nachste Vollversammlung wird mehrheitlich abgelehnt.

Der Antrag der Referentin wird gegen die Stimmen von Die Grlnen - rosa liste,
DIE LINKE. und ODP beschlossen.
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Erkldrung zur Abstimmunag:

StRin Wolf:
Erklarung wie im Ausschuss.

StRin Koller:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Wir haben der Vorlage im Bildungsausschuss
zugestimmt, jetzt aber auch die Information bekommen, dass ab Montag verhandelt wird. Eine
Ubergangslésung von heute bis Montag macht relativ wenig Sinn. Wir wollen den Tarifpartnern die
Chance geben, ohne irgendwelche Vorgaben zu diskutieren. Sie sollen ihre Verhandlungen fihren,
ohne dass eine Kommune sich einklinkt. Ich glaube, in vier Wochen bekommen wir eine Tendenz
mit. Wenn wir dann das Gefihl haben, das zieht sich noch einmal zwei Jahre hin, reden wir tGber
eine Ubergangslésung. Ansonsten nehmen wir schlicht die Tarifergebnisse zur Kenntnis. - (Beifall

von Die Grilinen - rosa liste)
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Bilanz und Strategien fiir nachhaltiges stadtisches Grundstiicksmanagement
Antrag Nr. 2792 von Die Grunen - rosa liste vom 20.01.2017

Aktensammlung Seite 7425

StRin Hanusch:

Wir méchten den urspriinglichen Referentenantrag zur Abstimmung stellen.

Der als Anderungsantrag eingebrachte urspriingliche Referentenantrag wird gegen die
Stimmen von Die Griinen - rosa liste abgelehnt.

Der Antrag des Referenten wird gegen die Stimmen von Die Griinen - rosa liste
beschlossen.

Erklarung zur Abstimmung:
StRin Hanusch:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Die urspriingliche Vorlage beinhaltete einen

konkreten Vorschlag, wie wir mit diesen Kleinstgrundstiicken umgehen und damit in die Umset-
zung kommen. Durch den eingebrachten Anderungsantrag wird alles Konkrete wieder gestoppt
und man zieht noch eine Schleife durch die Verwaltung. Das ist nicht in unserem Sinne, deswegen
haben wir nicht zugestimmt. - (Beifall von Die Grlinen - rosa liste)
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Bestitigung von Ausschussbeschlissen

Die Antrage der Referentinnen und Referenten zu den Tagesordnungspunkten B 3 - 8,

11 -14, 17 und 19 werden einstimmig beschlossen.

Die Bekanntgabe zum Tagesordnungspunkt B 9 wird zur Kenntnis genommen.

(Aktensammlung Seite 7391 - 7424)
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AuRerhalb der Tagesordnung:
Verabschiedung von bfm. StR Markwardt und StRin Dietrich

OB Reiter:

Bevor wir mit der Sitzung beginnen, mdchte ich gerne zwei Kollegen auf Wiedersehen sagen, die
heute zum letzten Mal an der Vollversammlung teilnehmen. Weil wir freundlich sind, tun wir das mit
BlumenstraulRen!

- OB Reiter Uberreicht bfm. StR Markwardt und StRin Dietrich jeweils einen Blumenstraul}. -

Vielen Dank. Lieber Kollege Markwardt, liebe Kollegin Dietrich! Ihr beide habt die Gelegenheit, ein
paar Satze zu sagen, wenn |hr Lust dazu habt. Axel, wenn Du etwas sagen willst - bitte gern! Frau
Kollegin Dietrich hat mich schon gebeten, etwas sagen zu durfen. It's up to you! - (Allgemeiner Bei-
fall)

Bfm. StR Markwardt:

Herzlichen Dank fir die zwei schonen BlumenstrauRe! Am 17. Juli ist meine offizielle Verabschie-

dung. Alles, was wichtig ist, werde ich dort noch zum Besten geben kdnnen. Ich gebe aber gerne
zu, dass ich nach fast 39 Jahren im Dienste der Stadtverwaltung diesen heutigen Tag als Ein-
schnitt empfinde. Ich war immer froh und dankbar, fir die Stadtverwaltung meiner Heimatstadt ar-
beiten zu dirfen. Herzlichen Dank! - (Beifall)

StRin Dietrich:
Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ganz so kurz mache ich es nicht! Aber ich ma-
che es auch nicht lang, keine Sorge.

Nach 16 Jahren verabschiede ich mich aus dem Stadtrat. Ich verabschiede mich sicherlich nicht
aus der Politik, da ich schon lange vor meiner Stadtratsarbeit politisch sehr aktiv war. Vor allen Din-
gen war mir die Gleichstellung von Frauen weit liber die letzten 16 Jahre hinaus ein Herzensthe-
ma. Das wird sie auch immer bleiben! So ist es natlrlich nicht verwunderlich, dass meine neue be-
rufliche Tatigkeit mich auch dorthin verschlagt. In Miinchen sind wir in diesem Bereich an vielen
Stellen vorbildlich. Wir stehen gut da, was die Infrastruktur, die Stadtverwaltung und die Aktivitaten
der Stadt betrifft. Trotzdem ist der Berg zur effektiven Gleichstellung noch hoch! Ich habe versucht,
meinen Beitrag dazu zu leisten, dass die Frauen in Minchen ein Plus an Gleichstellung erfahren.

Mit vielen von Ihnen bzw. mit dem Stadtrat zusammen ist mir das an der einen oder anderen Stelle
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gelungen. Es war aber naturlich auch immer wieder muhsam und manchmal gepragt von: ,Brau-
chen wir das noch?“ oder ,Frau Dietrich, was wollen Sie denn schon wieder mit dem Gen-
der-Kram?*“ Ich denke, wir sind uns alle einig: Was wir sicher brauchen, ist die Versorgung und Be-
treuung von Frauen mit Gewalterfahrungen. Auch hier ist Miinchen sehr vorbildlich. In diesem Be-
reich - meinem neuen Aufgabengebiet - hoffe ich auch weiterhin auf Ihre Unterstitzung!

Mir hat die Arbeit im Stadtrat viel Freude gemacht. Nicht immer und Uberall, aber gerade bei den
Themen Gleichstellung, Gleichstellung von LGBT, Gesundheitspolitik und ganz besonders Situati-
on der Pflege und der Pflegekrafte. Aber auch die Positionierung Munchens in den europaischen
Stadtenetzwerken war mir sehr wichtig. Aufderdem habe ich auch festgestellt, dass man fur den
Bierpreis auf dem Oktoberfest eine grofie Leidenschaft entwickeln kann! - (Heiterkeit)

Ich mdéchte Danke flr die Zusammenarbeit sagen, die oft gut war, manchmal auch besser hatte
sein kénnen. Ich hatte mir manchmal mehr Loyalitat in der Sache und weniger parteipolitische Hin-
dernisse gewinscht. Danke sagen mdchte ich vor allem den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in
der Stadtverwaltung, die einen grofRRartigen Job machen und es mit Sicherheit nicht immer leicht
mit uns haben. Ich habe sehr gerne und konstruktiv mit Ihnen gearbeitet. Ich méchte auch denjeni-
gen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern Danke sagen, die wir oft nicht sehen, weil sie so versteckt
arbeiten. Sie sind fiir uns aber sehr wichtig, weil sie uns begleiten und sich um uns kiimmern. Das
sind die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Protokollabteilung und des Sitzungsdienstes.

Wenn ich an meine sehr intensive Zusammenarbeit mit der Gleichstellungsstelle und der Koordi-
nierungsstelle fur gleichgeschlechtliche Lebensweisen denke, kann ich nur sagen: Dieser Stadtrat
und diese Stadt kdnnen mit Stolz darauf schauen, was hier fir Miinchen geleistet wird. Ich Uber-

treibe nicht, wenn ich sage: Das ist Weltklasse!

Danke auch an meine Fraktion fur die langen Jahre der gemeinsamen, guten Arbeit, und Danke an
meine Fraktionsgemeinschaft! Die Zusammenarbeit habe ich nicht nur im Zusammenwirken, son-
dern auch im Ergebnis als unglaublich wertvoll empfunden. Das war sie auch.

Kolleginnen und Kollegen! Ich war vor knapp zwei Wochen in unserer wunderschonen Partnerstadt
Kiew. Auch das ist eines meiner grof3en Herzensthemen. Keine Sorge, ich werde jetzt nicht die Ge-
schichte von sieben Jahren Kiew-Besuchen beschreiben! Ich war aber zum siebten Mal dort, um
die BemUhungen um Menschenrechte fur LGBT im Rahmen des CSDs und im Rahmen der Stad-
tepartnerschaft zu unterstitzen. Vor sieben Jahren, 2012, muss man sich vorstellen:
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e 25 Aktivistinnen, davon die Halfte aus dem Ausland,
* Platzierung am Stadtrand,
« eine der Community gegenuber feindselig eingestellte Politik und Polizei,
* 1000 Gegendemonstranten aus dem rechten und religiésen Lager,
* Absage des Marsches wegen des Sicherheitsrisikos.
Dieses Jahr, vor knapp zwei Wochen - nur sieben Jahre spater:
* mitten in der Stadt,
* 5000 Aktivistinnen aus der gesamten Ukraine,
* eine hervorragende Kooperation mit der Polizei,
* Teilnehmerinnen aus dem nationalen Parlament - ich bin sogar von jemandem aus dem
Stadtrat begrit worden, das gab es auch noch nie! - und
* eine gewachsene und wunderbare Kooperation mit Minchen dber Munich-Kyiv (wir mit 25

Aktivistinnen aus Minchen).

Naturlich mussten wir durch rund 4.000 Polizisten geschitzt werden, natirlich war die Innenstadt
groRzlgig abgeriegelt und natdrlich mussten wir nach der Parade wieder gesondert abtransportiert
werden. Aber es war eine tolle Stimmung, es war bunt und laut! Es gab auch wesentlich weniger,
eigentlich kaum Gegendemonstranten. Diese gibt es. Es wird sie auch sicherlich noch ein paar

Jahre bzw. weiterhin geben.

Die Situation hat sich dank der Community massiv verbessert. Der Kampf der LGBT-Community
um Menschenrechte, um eine liberale und weltoffene Gesellschaft wirkt. Er wirkt in die Gesell-
schaft und in die Politik hinein. An dieser Stelle mdchte ich mich auch bei Herrn Oberbirgermeister
fur die langjahrige Unterstitzung bedanken! Auch wenn das in Kiew an der Stadtspitze noch nicht
s0 ganz angekommen ist - in der Community ist es angekommen. Dort weil3 man es sehr zu schéat-

zen.

Warum erzahle ich lhnen das? Ich denke, es ist vergleichbar - wenn auch nicht 1:1 Gbertragbar -
auf die Diskussion, die wir in Miinchen und in diesem Land gerade in den letzten Tagen und Wo-
chen fuhren. Hatten wir - damit meine ich die Community insgesamt - in Kiew aufgegeben, uns
dem Druck von rechts gebeugt, uns eingeschrankt, weniger gefordert und Kompromisse geschlos-
sen, hatten wir Kiew 2018 in dieser Form niemals erlebt! Wenn wir aufgegeben und klein beigege-
ben hatten, hatten wir den feindseligen und rechten Kraften recht gegeben und sie letztendlich ge-
starkt. Ich bin Uberzeugt, dass der Kampf um Menschenrechte und der uneingeschrankte Einsatz
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fur eine liberale und weltoffene Gesellschaft die richtige politische Antwort auf populistische, feind-
selige Angriffe ist! Auflerdem bin ich fest davon Uberzeugt: Nicht das Entgegenkommen und die
Ubernahme von populistischen Parolen und Inhalten grabt den Feinden der Demokratie und der
Menschenrechte das Wasser ab, sondern das Festhalten an humanitaren Werten und das Verteidi-
gen von rechtsstaatlichen, liberalen Errungenschaften. In diesem Sinne wiinsche ich lhnen fir die
Zukunft alles Gute und eine gute Hand! Danke schén! - (Beifall)

OB Reiter:

Herzlichen Dank! Den Dank an uns kann ich im Namen des gesamten Stadtrates gerne zuruckge-
ben. Vielen Dank fur Ihre langjahrige, aktive Mitarbeit und fur das, was Sie zum Wohl der Stadt
Mudnchen und zum Wohl der Minchnerinnen und Minchner hier eingebracht haben. Ich winsche
Ihnen personlich alles Gute! Bleiben Sie gesund und weiter aktiv! Ich habe bei Ihnen beiden relativ
wenig Zweifel, dass das stattfinden wird. Danke schon!
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Nachbesetzung der Stelle der Leitung der Stadtkammerei

Aktensammlung Seite 7363

StR Dr. Mattar:

Herr Oberbirgermeister, meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Nach der grol3en Harmo-

nie muss ich jetzt ein bisschen Kontroverse einbringen. Nein, liebe Kollegin Lydia, das war sehr

positiv!

Wir haben heute die Nachbesetzung in der Stadtkammerei und die Frage der Ausschreibung auf
der Tagesordnung. Wir als Liberale und auch HUT sind fest davon (iberzeugt, dass es um eine au-
Rerst zentrale Position in der Verwaltung geht. Es gibt eine absehbare Veranderung der finanziel-
len Situation dieser Stadt: Die mittelfristige Finanzplanung, die die Mehrheit des Stadtrates letztes
Jahr beschlossen hat, endet mit einer enormen Neuverschuldung. Das heif3t, wir brauchen einen
Kéammerer, der eine sehr gewichtige Position einnehmen kann und einen wirklich Gberzeugenden

Lebenslauf hat!

Der Kandidat, den die SPD ausgesucht hat, erfillt die formalen Voraussetzungen. Das ist keine
Frage; das wird in der Vorlage dargestellt. Ich finde es ein bisschen ungewdhnlich, dass schon ein
kurzer Lebenslauf abgebildet wird. Wir haben die Erwartung: Es gibt auch andere Kandidaten, die
vielleicht noch interessantere Aspekte in ihrem Lebenslauf haben, um diese Position auszufiillen.
Deshalb sind wir fir eine Ausschreibung.

Wir sind naturlich nicht so optimistisch, dass die SPD sich davon Uberzeugen lie3e. Die CSU
macht ja leider Gottes alles mit! - (Teilweise Heiterkeit - Zuruf von StR Altmann) - Sie hat es auch
schon vorgefihrt, richtig. Ich will deshalb jetzt schon einmal ankiindigen, dass wir folgende Erwar-
tung haben: Wenn in der nachsten Stadtratssitzung die Wahl ansteht, soll dort eine wirkliche Be-
werberrede stattfinden und intensiver nachgefragt werden, wie das auch bei anderen Auswahlver-
fahren vorgesehen ist. Das kiindigen wir schon einmal an. Unser miindlicher Anderungsantrag lau-
tet, Punkt 1 zu andern: ,Die Leitung der Stadtkdmmerei wird ausgeschrieben.“ Wenn dem nicht ge-
folgt wird, gilt - wie gesagt - die Ankiindigung, dass wir in der nachsten Sitzung eine intensive De-
batte fihren. Danke! - (Beifall der FDP)
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OB Reiter:
Danke schén! Ich glaube, ich kann - ohne dem kinftigen Kollegen zu nahezutreten - zusagen: Das
wird er hinbekommen. Sie werden es erleben!

StR Altmann:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Es wird Sie nicht wundern, dass auch wir heu-
te den Finger in die Wunde legen. Beim wichtigsten Referat der Stadt hatten auch wir gerne gese-
hen, dass man ausschreibt und schaut: Was bietet der Markt? Welche Qualifikation ist auf3erhalb
zu bekommen? Wir werden es heute wie immer halten. Nicht nur die SPD, sondern auch die CSU
hat es in der Vergangenheit immer wieder praktiziert, Leute aus den eigenen Reihen zu nennen.

- (Zuruf) - Ja, die Griinen damals auch. Es ging schon immer in diese Richtung. Wir haben aber fiir
andere Bereiche auch schon externe Bewerber gehabt. Diese sind hier mehr oder weniger ver-
brannt worden. Deswegen sage ich auch heute wieder: Ich will nicht, dass wir nur zum Schein Be-
werber herholen, obwohl wir wissen, wer die Stelle bekommt. Das steht schon in der Vorlage, also
kénnen wir diese Ausschreibung auch bleiben lassen.

Diese ganze Angelegenheit tut uns leid. Man hatte eine vielleicht Uberschaubare Anzahl an Bewer-
bern bekommen, aber wir hatten starker abwagen kénnen. Sie haben in lhrer Kooperationsverein-
barung entschieden, dass das eine politische Entscheidung ist und Referate an der Spitze politisch
zu besetzen sind. Das muss man so hinnehmen und stehen lassen. Wir kdnnen es nicht andern.
Sie mussen spater die Verantwortung daflir tragen. Ein bisschen enttauscht bin ich vom Vorgehen
der CSU. Das méchte ich heute sagen; ich habe es auch in der Vergangenheit immer gesagt. Als
Sie noch in der Opposition waren, haben Sie das immer angeprangert. Kaum sind Sie in der Re-
gierung, sind Sie die Ersten, die davon nichts mehr wissen wollen. Aber wie gesagt: So ist es
eben. Wir werden dieser Vorlage heute zustimmen und schauen, was in der nachsten Sitzung,
wenn die Abstimmung erfolgt, zum Tragen kommt. Danke! - (Beifall der BAYERNPARTEI)

StRin Wolf:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Die heutige Vorlage ist eine kleine Verbesse-
rung: Bei den letzten Vorfallen dieser Art mussten wir noch beantragen, dass wir iberhaupt disku-
tieren, ob ohne Ausschreibung vergeben wird! Ich finde es hdchst bedauerlich, dass Sie die Rech-
te des Stadtrats in seiner Breite wiederum komplett missachten und uns einen Namen vorsetzen.
Ehrlich gesagt: Selbst wenn der Bewerber der Guru der Kameralistik und Doppik ware, wirde ich

ihn auf diesem Weg nicht wahlen.
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Insofern findet das nachste Mal auch keine Wahl statt, sondern wir bekommen mehrheitlich etwas
vorgesetzt und sollen uns damit abfinden. Fruher hie® es immer: Die Rechte des Stadtrats werden
nach einem Auswahlverfahren nicht geschmalert. Die Bewerbungen waren anspruchsvoll - jeden-
falls in meiner Erinnerung. Man konnte durchaus versuchen, den Bewerber oder die Bewerberin
auch ein bisschen auszuloten: wohin, woher, mit wem oder auch nicht? All das unterbleibt auf die-
sem Weg. Ich finde es schade, dass Sie diese demokratischen Gepflogenheiten in lhrer Grol3en

Koalition einfach beerdigen - wie leider so vieles andere auch!

OB Reiter:

Frau Wolf, das war arg pauschal! - (Heiterkeit) - Wir machen es eben wie im Freistaat und im
Bund. Ich bin ohnehin dafiir, mit der Wahlerei aufzuhoéren und einfach selbst zu bestimmen - so
wie im Freistaat. Ich finde, was der Ministerprasident und die Kanzlerin drfen, sollte der Oberbr-
germeister auch durfen! - (Heiterkeit) - Kénnen wir uns darauf verstandigen? - (Zwischenrufe - Hei-
terkeit - StRin Demirel: Nein, schlechtes Vorbild!) - Okay. Das war nur ein Versuch! - (Heiterkeit) -

Man kann es ja einmal probieren! - (Zwischenrufe)
Der miindliche Anderungsantrag von StR Dr. Mattar, die Leitung der Stadtkammerei
auszuschreiben, wird gegen die Stimmen von FDP-HUT, Die Griinen - rosa liste, ODP,

DIE LINKE., LKR und BIA abgelehnt.

Der Antrag des Referenten wird gegen die Stimmen von FDP-HUT,
Die Griinen - rosa liste, ODP, DIE LINKE., LKR und BIA beschlossen.

Erkldrung zur Abstimmunag:

StR Progl:
Herr Oberbirgermeister! Zur Klarstellung, weil die Frage gerade noch einmal aufkam: Wir sind na-

turlich fir eine Ausschreibung solcher Stellen. Wir sind aber dagegen, eine Scheinausschreibung
abzuhalten, in der man Kandidaten verbrennt: Sie bewerben sich hier in gutem Glauben und sind
dann beschadigt, weil das Ergebnis im Vorfeld sowieso schon feststeht. Damit haben wir nichts an-
ders als eine Steuerverschwendung vorliegen! - (Zwischenrufe - Unruhe)

OB Reiter:
Ihr wollt eine Ausschreibung, aber nicht denjenigen nehmen, den die Mehrheit will? Nur, dass ich
das demokratietechnisch richtig verstanden habe! - (BM Schmid: Dann ist es keine Steuer-

geld-Verschwendung!)
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Ausscheiden von Frau Lydia Dietrich aus dem ehrenamtlichen Stadtrat der LH Miinchen
und Nachriicken von Frau Stadtratin Anja Berger

- Anderung bei der Besetzung verschiedener Positionen

- Anderung bei der Besetzung von Gremien bei der CSU-Fraktion

- Anderung bei der Besetzung von Gremien bei der SPD-Fraktion

Aktensammlung Seite 7367

OB Reiter:
Frau Dietrich hat sich schon erklart.

StRin Neff:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Normalerweise mischt man sich nicht in Per-
sonalentscheidungen der Fraktionen ein. Ich oder wir als FDP wollen uns auch nicht einmischen.
Wir wollen nur einen Anderungsantrag einbringen: Wir bitten die CSU-Fraktion, inre Anderungen
bis nach der Landtagswahl zu vertagen. Ich glaube, gerade das wichtige Amt des Wiesn-Stadtrats
braucht eine gewisse Kontinuitat. - (Teilweise Heiterkeit) - Manuel, nachdem Du wahrscheinlich
BlUrgermeister wirst, hatten wir wieder einen Wechsel. Wenn Du kein Blrgermeister wirst, kann
man es jetzt umsetzen. Ansonsten bitte ich aber um Vertagung! - (BMin Strobl: Das schreiben wir
aus! - Heiterkeit - Zwischenrufe)

Der mundliche Antrag von StRin Neff, die Besetzung von Gremien bei der CSU zu

vertagen, wird gegen die Stimmen der FDP abgelehnt.

Ziffer 2 des Referentenantrags wird gegen die Stimmen der FDP beschlossen.

In der Gesamtabstimmung wird der Antrag des Referenten einstimmig beschlossen.
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Anderung der Anmeldebedingungen fiir die
Ausschreibungen Oktoberfest und Oide Wiesn 2019
und Finanzierung des Kulturprogramms der Oidn Wiesn

Aktensammlung Seite 7369

StR H. Schmid:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Bevor ich zur inhaltlichen Debatte komme,

muss ich eine Erklarung abgeben: Ich werde mich nur an der Diskussion und Abstimmung zu
Punkt 1 dieser Vorlage beteiligen. Die weiteren Punkte ab 2 kann ich aus rechtlichen Griinden we-
der beraten noch abstimmen, weil ich als Vizeprasident des Festrings zeichnungsberechtigt bin.
Den Punkt 1 betrifft das allerdings nicht, weil er mit dem Festring nichts zu tun hat.

Ich nehme also zu Punkt 1 Stellung. Ich glaube, man muss etwas zurtckblicken, wie das Ganze
entstanden ist, und es fir alle, die in dem Thema nicht so ,drin“ sind - was man gar nicht verlangen
kann -, noch einmal ein bisschen erkldren: Das Museumszelt ist aufgrund einer Diskussion und der
Arbeit des Kuratoriums der Schaustellerstiftung entstanden. Die Schaustellerstiftung ist keine eige-
ne Stiftung, sondern eine Stiftung der Stadt Mlnchen, die durch das Kulturreferat - sprich durch
das Stadtmuseum - verwaltet wird. Das heifl}t, diese Entwicklung war von Haus aus eine mittelbare
stadtische Angelegenheit. Ich sage ausdricklich: mittelbar. Unmittelbar ist es dann anders geregelt
worden. Diese mittelbare Handlung der Stadt Miinchen, ein Museumszelt einzurichten, war ein
grolder Erfolg. Wir wissen, dass sehr viele Schulklassen und Kindergarten es durchaus in ihren Un-
terricht aufnehmen, um etwas Uber die Geschichte der Schaustellerei und des Volksbrauchtums zu

erfahren. Es gibt naturlich auch andere Besucher. Ich halte diesen Aspekt aber flr sehr wichtig.

Inzwischen wurde das Museumszelt - wie auch andere Einrichtungen auf der Wiesn - von der
Preisentwicklung getroffen. Das hat verschiedene Ursachen. Es wirde im Einzelnen zu weit ge-
hen, hier alle aufzuzahlen. Wer die Presse aufmerksam verfolgt oder Stadtratsvorlagen aufmerk-
sam gelesen hat, weil}, dass die Kosten z. B. fiir die Sicherheit Uberproportional gestiegen sind
und auch andere Kosten wie die Lohnkosten. Das heil3t, es ergeht dem Museumszelt ebenso wie
anderen Unternehmen: Das Geld reicht nicht mehr aus. Bei anderen Unternehmen werden einfach
die Preise erhdht. Wir haben erlebt, wie das geht: Die Wirte erh6hen die Preise, die Schausteller
vielleicht auch. Diese MalRnahme funktioniert im Museumszelt nicht. Hier wird eine stadtische Auf-
gabe wahrgenommen, die bisher durch die Eintrittsgelder gedeckt war. Das reicht nun nicht mehr.
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Deshalb méchten wir eine Ldsung finden, denn wir halten das Museumszelt fiir einen wesentlichen
Bestandteil der Oidn Wiesn. Wenn wir das Museumszelt aufgaben, wiirde sich die Oide Wiesn
langsam an die Ubliche Wiesn angleichen. Das moéchten wir auf keinen Fall.

Wir méchten die kulturelle Bedeutung der Oidn Wiesn deutlich machen, unter anderem auch durch
das Museumszelt. Es gibt viele Faktoren, die die Oide Wiesn kulturell wertvoll machen, z. B. das
Angebot der Trachtenvereine und Musikkapellen und auch, was von den Schaustellern geboten
wird. Sie betreiben dort Fahrgeschafte, die es im normalen Betrieb gar nicht mehr gibt. Aber das
Museumszelt gehort auf jeden Fall dazu. Wir méchten auf keinen Fall, dass das Museumszelt der
Preisentwicklung zum Opfer fallt.

Deshalb stellen wir den Antrag, den heuer entstehenden Fehlbetrag aus Restmitteln des Referats
zu bezahlen. Das halten wir fur richtig und angemessen und durchaus auch fiir vertretbar. Wir soll-

ten nicht voreilig handeln, weil wir nicht wissen, wie sich die Wiesn weiterentwickelt.

Das ist der zweite Teil unseres Antrags. Wir warten die nachste Wiesn ab und schauen mal: Wie ist
die Entwickung? Wie sind die Besucherzahlen? Welche finanziellen Mdglichkeiten erdffnen sich?
Nach der Wiesn 2018 mochten wir dann entscheiden, wie das Museumszelt weiter finanziert wird.
Unserer Auffassung nach macht es keinen Sinn, das heute bereits zu tun. Warten wir 2018 ab, um
auch die Entwicklung 2016 bis 2018 in unsere Erwagung einbeziehen zu kdnnen. Danach kénnen
wir einen Vorschlag machen, der das Museumszelt auch flir die folgenden Jahre sichert.

Fur heuer also aus Restmitteln bezahlen und fir 2019 eine Beratung nach den Erkenntnissen der
Wiesn 2018. Das ist unser Anderungsantrag anstelle des bisherigen Referentenantrags. Wir haben
uns nach langen Beratungen zu diesem Anderungsantrag entschlossen. Wie gesagt: Es geht uns
nicht darum, das Museumszelt infrage zu stellen, sondern es auf sichere Fiile zu setzen. Aber mit
einer grindlichen Prifung, wie das tatsachlich ab 2019 erfolgen kann. Ich bitte um Zustimmung.

StR Schmidbauer:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich kann mich Helmut Schmid voll anschlie-

Ren. Wir wissen, die vom Referenten geforderten 250.000 € hatten auch nicht ausgereicht. Auch
ich bin der Meinung, dass wir die Ergebnisse abwarten sollten und dann den Verlust aus den Rest-
mitteln des Referats bezahlen. Das Museumszelt steht dieses Jahr vor einer besonderen Situation:
Es gab eine Erweiterung, weil das Velodrom-Zelt aufgegeben und das Velodrom ins Museumszelt
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eingebunden wurde. Da werden automatisch mehr Kosten auf das Museumszelt zukommen. Des-

halb werden wir den Antrag der SPD-Fraktion mittragen.

Der nachste Punkt ist eine kleine Anmerkung. In der Tischvorlage des Referats steht, der Referats-
antrag wird nochmals unverandert zur Abstimmung gestellt. Das ist nicht der Fall, denn das Kultur-
fuchzgerl wird auf der ersten Seite anders dargestellt als in der Vorlage. Da ist man beim Traditi-
onszelt von 30 Cent ausgegangen und jetzt auf 25 Cent heruntergegangen und hat daflir das vom
Volkssangerzelt um 5 Cent erhéht. Das muss noch mal gedndert werden.

Fir den heutigen Punkt ,Anderung der Anmeldebedingungen fiir die Ausschreibungen® muss man
auf den vorletzten Wirtschaftsausschuss zuriickgreifen, in dem es um die Ausschreibung ging. In
der Ausschreibung wurden klare Kriterien festgelegt, die ich noch einmal kurz vortragen darf: in-
haltliche Ausrichtung des Kulturprogramms, Auswahl und Qualitat des Programms, technische
Ausstattung, Ambiente und Asthetik des Zeltes und Familienfreundlichkeit und Inklusion.

Es hat eine vollumfangliche Ausschreibung stattgefunden. Es gab zwei Bewerber. Der den Zu-
schlag bekommen hat, hat ihn bei der Bewertung in erster Linie deshalb bekommen, weil das Kul-
turprogramm besser war als das des Abgelehnten. Jetzt gewahrt man im Nachhinein einer GmbH,
also keinem Verein, mit dem Kulturfuchzgerl einen Zuschuss. Meine Frage an die Rechtsabteilung
und dann auch an den Kammerer ist, ob das zulassig ist. Ich habe einmal gehdrt, dass Einnahmen
der Stadt Minchen generell in den Hoheitshaushalt fallen und nicht zweckgebunden verwendet
werden kénnen.

Wenn ein Betrieb an einer Ausschreibung teilgenommen und gewonnen hat, muss ich doch davon
ausgehen, dass er sich hingesetzt und dazu Gedanken gemacht hat. Das gilt insbesondere, da in
der Ausschreibung stand, man soll die Ergebnisse von 2017 einarbeiten. Er muss also eigentlich
feststellen: Kann ich mir das leisten? Kann ich das Programm mit dem, was ich hier anbiete,
durchfiihren oder nicht?

Jetzt sagt der Referent: Die sind ja alle so arm dran, jetzt missen wir hier einmal gegensteuern,
denn wir wollen das Kulturprogramm naturlich behalten. Bei einem Zelt, und zwar bei seinem Lieb-
lingszeit, dem Volkssangerzelt, hat man ganz erheblich zugegriffen: Weil das Geschaft so schlecht
geht, kriegt er eine Verdoppelung der Gastplatzzahl, bei einer konservativen Schatzung rund
750.000 € Mehreinnahmen. Geplant ist, dass er 10 Cent von dem Kulturfuchzgerl bekommt. Das
sind noch mal 50.000 €. Und dann erhdht er schon brav auch noch die Bierpreise!
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Es verwundert mich sehr, dass es bei den grof3en und mittleren Zelten auf der grof3en Wiesn einen
Riesenaufschrei gibt, wenn die die Preise erhdhen, nachdem sie wegen des Sicherheitskonzepts
kraftig zur Kasse gebeten wurden. Auf der kleinen Wiesn, wo seit 2015 keine Standplatzerhéhung
mehr stattgefunden hat, ist das ganz normal. Da nimmt man einfach hin, dass die Preise erhéht
werden. Und das sind wirklich Preiserhéhungen! Ich méchte jetzt nicht auf die einzelnen Bierzelte
eingehen, aber z. B. eine Erhéhung von 80 Cent fir den Liter Weil3bier ist nicht Gbel!

Jetzt stellen sich fur mich ein paar Fragen. Zu den Eintrittsgeldern: Das Kulturfuchzgerl soll aus
den Eintrittsgeldern bezahlt werden. Man geht von 500 000 Besuchern aus. Dann kdnnen wir
250.000 € aus den Eintrittsgeldern herausholen. Was passiert, wenn einmal nur 250 000 oder
300 000 Besucher kommen? Es kann ja passieren, dass sich die Besucherzahlen durch irgendei-
nen Blddsinn oder eine Warnung um 100 000 oder 200 000 reduzieren. Dann sind wir gar nicht
mehr in der Lage, das Kulturfuchzgerl zu finanzieren, weil wir die anderen Sachen bezuschussen
mussen. Mussen wir dann das Kulturfuchzgerl zahlen oder nicht?

Bleiben wir beim Volkssangerzelt. Wir erhdhen von 690 auf 1 380 Gastplatze. Das ist schon enorm
bei einer Stadtratslage, die eine Mehrung von Gastplatzen nicht zuldsst. Aber hier machen wir den
groflien Unterschied. Es gibt ein anderes Zelt auf der Oidn Wiesn, dessen Wirt 40 Platze mehr
wollte, weil er gewisse Veranderungen vorgenommen hat und einen Artikel weniger anbietet. Das
hat man rigoros abgelehnt, weil es nicht zuldssig sei. Aber einem anderen gibt man 690 Platze
mehr.

Was nicht weitergedacht worden ist, Herr Birgermeister, und was Sie uns auch noch erklaren
mussen: Eine solche Veranderung funktioniert ja nicht, indem man ein paar zusatzliche Tische auf-
stellt. Eine solche Veranderung bedeutet, das Zelt muss gréRer werden. Die ganze Infrastruktur
auf der Oidn Wiesn wird sich verandern. Wer bezahlt das? Bezahlt das das Volkssangerzelt, das
sich vergrofiern mochte, oder geht das Uber die Steuergelder? Es kann ja wohl nicht sein, dass
man solche Entscheidungen nur halb und nicht bis zu Ende durchdenkt. Man sagt einfach: Ach ja,
der ist so arm dran, um Gottes Willen! Der kann das hochwertige Programm ja gar nicht finanzie-

ren.

Der Herr Burgermeister und Referent hat bei der letzten Ausschusssitzung gesagt: Er fordert nicht
den Wirt, er fordert das Kulturprogramm. Meine sehr geehrten Kollegen, wenn ich dartber nach-
denke: 750.000 € Forderung durch Mehrplatze? Ist das das Kulturprogramm? Kostet das eine Mio.
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€7 Das ist fur mich nicht nachvollziehbar. Diese Frage habe ich auf dem Empfang zum Stadtgrin-
dungsfest an Herrn Dr. Glaser von der Rechtsabteilung gerichtet. Da hat er gesagt, er kann dazu
nichts sagen. Ich gebe ihm jetzt noch einmal die Gelegenheit, sich hier vor dem Stadtrat dazu zu
aullern, ob das zulassig ist. Ich méchte wissen: Kénnen juristische Personen, also eine GmbH,
aus Steuermitteln gefordert werden? Meines Erachtens geht das nicht.

Die zweite Frage ist: Gibt es Uberhaupt Antrage auf Zuschisse? Ich kann mir nicht vorstellen, dass
man bei der Oidn Wiesn eine Ausnahme macht. 1 000 in Miinchen ansassige Vereine - ob das
Sportvereine oder Sozialverbande sind -, die eine Leistung von der Stadt aus Steuergeldern haben
wollen, missen einen Antrag mit einer Finanzierung vorlegen. Braucht man das fur die Oide Wiesn
nicht?

Die dritte Frage ist: Sie schreiben in der Vorlage, dass der Betreiber des Traditionszeltes freundli-
cherweise auf 15 Cent von seinen 30 Cent Kulturfuchzgerl verzichtet und die - selbstverstandlich
freiwillig - weitergibt an das Volkssangerzelt. Jetzt stellt sich fir mich die Frage, ob er den Zu-
schuss dann Uberhaupt braucht. Ist es Uberhaupt nétig, ihm 30 Cent zu geben? Und wieso kann er

einen Teil einer Férdersumme einfach weitergeben? Auch das hatte ich gern rechtlich beantwortet.

Was mich auRerdem interessiert, Herr Kdmmerer: Sie haben die Vorlage ja abgelehnt. Jetzt wiirde
mich interessieren, ob Mittel aus dem o6ffentlichen Haushalt oder auch Einnahmen, die zur De-
ckung einer Veranstaltung sind, lhrer Ansicht nach Gberhaupt so verwendet werden durfen.

Der Knaller ist fur mich dann noch: Zuschuss ruckwirkend fur 2017. Das verstehe ich gar nicht. Er
hat eine Ausschreibung gewonnen, hat anscheinend wirtschaftlich falsch gehandelt und zu wenig

Umsatz gemacht. Jetzt sagen wir: Kein Problem, wir sind fur die Kultur, deshalb zahlen wir dir das
auch noch. Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, das kann kein ordnungsgemafler Umgang mit
Steuergeldern sein.

Wir werden die Punkte 2, 3 und 4 des Antrags des Referenten ablehnen. Sollte der Antrag trotz-
dem durchgehen, behalten wir uns vor, die Sache rechtlich von der Regierung von Oberbayern
prufen zu lassen. Danke. - (Beifall von der BAYERNPARTEI)

StR Pretzl:
Herr Oberbirgermeister, ich hatte mich urspriinglich gemeldet, um die Position des Kollegen Hel-
mut Schmid zum Museumszelt aus Sicht unserer Fraktion zu unterstiitzen. Auch fir uns ist das
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Museumszelt ein integraler Bestandteil der Oidn Wiesn. Gerade fur Kindergarten und Schulklassen
ist es ein hervorragender Ort, um sich Uber die Geschichte der Wiesn und der Schaustellerei zu in-
formieren. Deshalb legen wir als CSU-Fraktion auch sehr gro3en Wert darauf, dass das Museums-
zelt in seiner jetzigen Form erhalten bleibt. Fiir uns erfillt es eine wichtige kulturelle Aufgabe der
Stadt. Helmut Schmid hat bereits darauf hingewiesen, dass es mittelbar auch eine Organisation
der Stadt ist.

Nach der Wortmeldung des Kollegen Schmidbauer méchte ich an dieser Stelle aber doch noch auf
das eine oder andere hinweisen. Die Oide Wiesn kostet nicht umsonst Eintritt und hat einen Zaun
aullen herum. Deshalb ist die Oide Wiesn nicht vergleichbar mit dem traditionellen Oktoberfest,
und zwar unter mehreren Aspekten.

Erstens: Der Eintritt war von Anfang an, schon bei der Konzeption, dazu gedacht, dort ein Kultur-
programm zu ermdglichen, das weit Uber das Angebot auf der traditionellen Wiesn hinausgeht.
Das ist nicht als Kritik gedacht. Auf der traditionellen Wiesn wird ein Programm geboten, das még-
lichst viele Leute ins Zelt lockt und gleichzeitig dafiir sorgt, dass mdglichst viel getrunken wird. Das

ist legitim, das ist Marktwirtschaft, das mdchte ich Gberhaupt nicht kritisieren.

Auf der Oidn Wiesn wird dagegen ein wirklich hervorragendes musikalisches und kulturelles Pro-
gramm geboten, das ein anderes Publikum anzieht - eines, das vielleicht etwas weniger konsu-
miert. Das Programm als solches ist schon sehr aufwandig. Die Kunstler missen bezahlt und ver-
kostigt werden, die kriegen Fahrtkostenzuschisse ... Deshalb lasst sich die Situation auf der Oidn
Wiesn hinsichtlich einer Subvention Uberhaupt nicht mit der normalen Wiesn vergleichen. Selbst
mit einer Subvention wirde kein Wiesnwirt auf der normalen Wiesn so ein Programm anbieten,

weil er da immer noch draufzahlen wiirde. Das ist meine felsenfeste Uberzeugung.

Das Gleiche gilt auch fir die Gastplatzmehrung. Es ist ein fundamentaler Unterschied, ob ich ein
Gelande habe, an dessen Eingang nur Taschen- und Rucksackkontrollen durchgefiihrt werden,
oder eines, auf dem ich die Zahl der Besucher durch einen Zaun und feste Schleusen steuern

kann. Das wird auch in der Vorlage ausflihrlich beschrieben.

KVR und LBK unterscheiden ganz genau zwischen der Oidn und der normalen Wiesn, bei der ich
keine Zugangsbeschrankung hinsichtlich der Menge habe. An einem Samstag mit schonem Wetter
gehen so viele Leute auf die Wiesn wie mochten. Da sagt niemand: Jetzt geht keiner mehr rein. Da
sind die Straflen zwischen den Festzelten und den Schaustellergeschaften massiv tberfillt. Auf
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der Oidn Wiesn habe ich durch den Zaun und die Schleusen die Mdéglichkeit zu sagen: Jetzt
kommt keiner mehr rein. Das kann ich machen. Deshalb habe ich auf der Oidn Wiesn eine ganz
andere Sicherheitssituation als auf der traditionellen Wiesn. Deshalb sind Gastplatzmehrungen
dort auch unter Sicherheitsaspekten maglich, auf der traditionellen Wiesn eben nicht mehr. Vielen
Dank.

StR Altmann:
Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich bin kein Wiesn-Experte. Aber ich mdchte
noch einmal das untermauern, was mein Kollege Mario Schmidbauer gesagt hat. Mir geht es um

die Ausschreibung. Wie ist die zu werten? Wie ist das bei Ausschreibungen?

Wir haben Bewerber, von denen jemand den Zuschlag bekommt und im Nachhinein werden Zu-
schisse gewahrt und wird subventioniert. Dann gestatte ich, dass ein Zelt gréer wird, und, und,
und. Wir alle kennen den Begriff Konkurrentenklage. Wie sieht das rechtlich aus? Das ist mein Pe-
titum. Dazu bitte ich die Rechtsabteilung bzw. den Kdmmerer um eine klare Stellungnahme, denn
das ist fur mich ein bisschen verwirrend. Wie geht man damit um? Bei allen anderen Ausschrei-
bungen wird immer darauf geachtet, dass alles unangreifbar ist. Hier wird herum geschoben, wie

man lustig ist.

StR Schmidbauer:

Ich habe noch ein paar Nachfragen an den Kollegen Pretzl. Er sagt, die Gastplatzmehrung sei mit
der Sicherheit des Gelandes moglich. Das ist ja eingezaunt. Jetzt méchte ich nur mal den Ver-
gleich anstellen. Ich habe das mal durchgerechnet. Wir haben 500 000 Besucher auf der Oidn
Wiesn. Da haben wir die benannten dreieinhalb Bierzelte. Auf der grol3en Wiesn haben wir finf bis
sechs Mio. Besucher und 20, 25 Grof3- und Mittelbetriebe. Die Rechnung hinkt ja irgendwo.

Aber mir ging es um etwas anderes. Wenn ich die Anzahl der Gastplatze verdoppeln mdchte,
muss ich das Volkssangerzelt grélker machen. Bleibt das Gelande gleich grof3, heil3t das fir mich,
einige Schausteller werden mit ihren Buden auf der Strecke bleiben. Denn die Platzmehrung
kommt nicht einfach aus dem Nichts. Die Rettungswege, die Abstande, all das muss gleich blei-
ben. Der Abstand zum Traditionszelt muss auch noch vergréBert werden mit der Uberdachung der
Kinderwagenstellplatze. Da missen wir ja auch die 24 Meter einhalten.

Das heil’t, die Vergrofierung des Zeltes geht zu Lasten der Sicherheitszonen. Wenn auf der
grolien Wiesn etwas passiert, muss es diese Auffangraume geben. Dann kann ich nicht auf der



Offentliche Sitzung der Vollversammlung des Stadtrates vom 27. Juni 2018 -30 -

Oidn Wiesn sagen: Das interessiert keinen, die haben ja alles eingezaunt und haben Eingéange, da
ist das nicht so schlimm, wenn auf der groRen Wiesn etwas passiert. Die Leute werden genauso
anfangen zu flichten und die Zaune umreilen, denn die zwei Ausgange, die es gibt, die werden
nicht halten, wenn zigtausend Menschen raus wollen. Also muss die Flache vergréRert werden.

Beim Zelt wird das wahrscheinlich eine Verdoppelung sein, weil ja nicht nur die Raumlichkeiten fir
die Sitzplatze vergrofiert werden mussen, sondern auch die Kiiche, die Toiletten usw. Es muss vie-
les gemacht werden. Das braucht Raum. Wer bezahlt diese Infrastruktur? Das komplette Gelande

muss verandert werden wegen eines Gastwirts, also eines privaten Betreibers, ob der jetzt ein Kul-

turprogramm hat oder nicht.

Er muss sich ja auch nicht bewerben. Es hat ja einen anderen Bewerber gegeben. Aber er tauscht
vor, dass er das bessere Programm hat, und Iasst sich dann hinterher durch Zuschisse - das Kul-
turfuchzgerl - und durch Platzmehrung und Bierpreiserhéhung subventionieren. Das kann es nicht
sein. Wenn ein Gewerbetreibender sich bewirbt, hat er keinen Anspruch, wenn er sagt: Das schaf-
fe ich jetzt doch nicht. 2017 habe ich es nicht geschafft, dann werde ich es 2018 auch nicht schaf-
fen. Jetzt habe ich auch noch eine Anschubfinanzierung, was auch wahnsinnig teuer ist, denn ich

muss das Zelt vergréRern, ich muss Kichengerate kaufen. Das schaffe ich finanziell nicht.

Wenn er 2017 einen so grolR3en Verlust gemacht hat, wie hier angedeutet wird, frage ich mich
schon: Warum bewirbt er sich? Dann muss er doch - ein Schelm, der Boses dabei denkt - schon
wissen, dass er sich ruhig bewerben kann, weil er die Zuschiisse schon bekommen wird. Das kann
so nicht gehen, seien Sie mir nicht bose.

BM Schmid:

Vielen Dank, Herr Oberbirgermeister! Herr Kollege Schmidbauer, fur die konkrete Frage, ob das
Volkssangerzelt gréoer werden muss, bin ich sehr dankbar, weil man diese auch konkret beant-
worten kann. Bei den anderen ist mir gar nicht so klar, was eigentlich angesprochen wurde.

Das Volkssangerzelt muss nicht vergréRert werden. Das hat folgenden Grund - und ich empfehle
da mal einen Besuch im Volkssangerzelt: Das Volkssangerzelt hat hinten unglaublich viel Platz fur
die Kuche. Es ist sehr groR konzipiert hinter der heutigen Buhne. Die groRere Anzahl an Platzen
kann in diesem Raum geschaffen werden. Die Kuche wird in gleicher Weise auch fur mehr Men-
schen funktionieren. Das ist die erste, ganz konkrete Aussage auf die ganz konkrete Frage: Das
Volkssangerzelt muss nicht vergroRert werden.
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Auch draufen ist speziell bei diesem Zelt genlgend Platz fur entsprechende Planungen. Auch die
Entfluchtung kann gewahrleistet werden, da es am Rand liegt und hinten einen Ausgang und Not-
ausgang hat. Deshalb miissen auch keine weiteren Uberlegungen zur Infrastruktur, insbesondere
groldraumiger Art, fir diese Platzzahlerh6hung angestellt werden. Das lasst sich alles im Status
Quo unterbringen. Sie wissen, verehrte Kolleginnen und Kollegen, das Kreisverwaltungsreferat
und die Branddirektion schenken uns wirklich gar nichts. Eher ist das Gegenteil der Fall. Helmut
Schmid nickt. Sie haben ja den Vortrag gelesen, dass das aus Sicht der Branddirektion alles gut

funktioniert. Das ist das eine.

Nicht verstanden habe ich, wo wir uns korrigieren missten mit 15 Cent und 20 Cent, weil der An-
trag in der urspringlichen Vorlage ebenso wie in der Tischvorlage bezlglich dieser Zahlen exakt
gleich ist. Also konnte ich nicht folgen, Kollege Schmidbauer, wo wir da irgendetwas andern muss-
ten. Sehen Sie sich das bitte noch einmal an. Ansonsten bitte ich noch einmal um einen Hinweis,

weil ich nicht ganz erkenne, was da angesprochen wurde.

Das dritte Thema ist das Kulturfuchzgerl und der Vergleich mit Sportvereinen, sozialen Verbanden
usw. Ganz grundsatzlich haben wir in der allgemeinen Forderung das Prinzip der Defizitfi-
nanzierung. Der Sachverhalt hier ist ein vollig anderer, denn wir veranstalten etwas. Wir sind Ver-
anstalter des Oktoberfests und der Oidn Wiesn. Und wir verlangen bei der Oidn Wiesn einen Ein-
tritt. Das ist rechtlich, aber auch tatsachlich ein fundamentaler Unterschied. Wenn man sich diesen
vergegenwartigt, erklaren sich viele lhrer Fragen von selbst.

Weil wir hier als Veranstalter auftreten und nicht hoheitlich, kann es naturlich sein, dass im Rah-
men der vertraglichen Gestaltung der Absprachen das eine Zelt sagt: Wir verzichten fur das Kultur-

programm des anderen Zeltes auf einen Teil.

Wie der Eintritt genutzt werden soll, haben Helmut Schmid und Manuel Pretzl ausreichend ausge-
fuhrt. Es steht auch in der Beschlussvorlage. Es war immer so konzipiert, dass der Eintritt dazu
dient, auch das Kulturprogramm mitzufinanzieren. Was das Kulturprogramm der Zelte betrifft, tun
wir das jetzt erstmalig. Wir erflllen jetzt also die Ursprungsidee, weshalb ich die Kritik und die Fra-
gen Uberhaupt nicht verstehe.

Zum Thema Ausschreibungen: Selbstverstandlich haben wir auch die Frage Kulturfuchzgerl im
Hinblick auf die Ausschreibung vorher intensiv mit der Rechtsabteilung gepriift. Deshalb kann ich
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gleich sagen: Samtliche Klagemoglichkeiten werden nicht zum Erfolg fuhren. Das liegt auch daran,
dass entsprechende Preisbestandteile - Bepreisungen, Kosten - bei uns nicht Gegenstand der
Ausschreibung sind, und zwar keiner. Das merkt man zum Beispiel daran, dass die Frage des
Platzgeldes oder die Hohe der Umsatzpacht bei der Ausschreibung gerade keine relevanten Krite-
rien sind. Diese werden immer erst danach festgelegt. Deswegen sind wir sicher, auf der absolut
rechtssicheren Seite zu stehen. Das ist die Antwort auf die Frage zur Zulassigkeit und so weiter.

Der Kdmmerer ist in diesem Punkt vollig auRen vor. Er hat sich auf die Frage der Finanzierung des
Museumszeltes aus Steuermitteln und aus allgemeinen Mitteln bezogen. Um diesen Punkt geht es
heute nicht mehr, denn dieser wird nach dem Antrag der SPD vertagt werden. Beim Eintritt — ich
betone den Unterschied noch einmal — handelt es sich um Einnahmen aus einer Veranstaltung.
Das ist kein Steuergeld, sondern das zahlen die Besucher freiwillig, um die schone Oide Wiesn be-

suchen und an dem, was geboten wird, teilhaben zu kénnen.

StR Schmidbauer:

Ich weil} schon, fur Euch ist das atzend, weil Wahrheiten manchmal ein bisschen weh tun. Aber wir

mussen auch viele Dinge ertragen. Gerade von lhnen, Frau Kollegin, mussen wir viele Dinge ertra-

gen, die man eigentlich in die Schublade schmeif3en kdnnte.

Herr Blrgermeister, ich berichtige Sie gerne noch einmal: Wenn Sie die Seite 1 lhrer Tischvorlage
aufschlagen. Dort steht Traditionsfestzelt 30 Cent... - (Zwischenruf) - Moment einmal, Sie schrei-
ben vorne ganz klar:

"Der Referentenantrag wird nochmals unverédndert zur Abstimmung gestellt*.

Sie geben doch das Kulturfuchzgerl aus? Es wird im Referententext vorgeschlagen, das Festzelt
Tradition bekommt 30 Cent, das Musikantenzelt 10 Cent und das Volkssangerzelt 10 Cent. Das
steht doch drin, oder? - (BM Schmid: Ja.) - Ja also. Es sind unterschiedliche Zahlen, wenn Sie
dann auf 25 Cent, 15 Cent und 10 Cent kommen.

Herr Blrgermeister, es ist schén, dass Sie sich ermachtigt fiihlen, die Antworten fir die Rechtsab-
teilung und den Kdmmerer zu geben. Ich habe den Kdmmerer nicht wegen der 250.000 € ange-
sprochen. Wir kdnnen die Vorlagen schon auch lesen. Dort steht, 250.000 € gehen nur an das Mu-
seumszelt. Das wissen wir. Doch ich mdchte noch einmal nachfragen, ob diese Gelder so verwen-
det werden dirfen. In einem Finanzseminar hat der Kdmmerer zu mir gesagt, alle Einnahmen, egal
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woher sie kommen, kdnnen nicht zusatzlich zweckgebunden wieder ausgegeben werden. Es ist
klar, Kosten flr Personal missen getragen werden. Ein Zuschuss fir Vereine muss aber gesondert
beantragt und kann nicht einfach aus den Einnahmen weggenommen werden. Das ist meine Mei-
nung und dazu will ich auch seine Meinung haben.

Ich kann Ihnen gerne den Fragenkatalog vorlesen, den wir schon dargestellt haben. Das ist fir
mich kein Problem. Ich mdchte einfach wissen, ob eine rickwirkende Férderung fur 2017 zulassig
ist. Eine juristische Person, eine GmbH, bewirbt sich auf irgend etwas und halt die Forderungen in
der Ausschreibung ein. Kann diese nach der Zulassung nachtraglich bezuschusst werden, weil sie
keinen oder zu wenig Umsatz macht? Das ist eine rechtliche Frage. Das sind keine Dinge, die ich
in den Raum stelle, so wie Sie es mir unterstellen, Herr Blirgermeister. - (Zwischenruf BM_
Schmid) - Sie sind zwar Rechtsanwalt, aber Sie sind nicht in der Rechtsabteilung. Wenn Sie mir

eine Antwort geben wollen, missen Sie in die Rechtsabteilung wechseln. Ich méchte von den
Fachabteilungen die Antwort haben.

OB Reiter:

Wir versuchen es und konnen es gerne Herrn Dr. Glaser sagen lassen, wenn es euch beruhigt. Al-
lerdings ware es schdn, wenn ihr die Fragen so formuliert, dass er sie beantworten kann. Den letz-
ten Teil haben wir einigermalen verstanden. Man kann versuchen, auch den Teil zu beantworten,
der an den Kdmmerer gerichtet ist und den du verstanden hast, Ernst.

BM Schmid:

Herr Reiter, dank des Zurufs meines Mitarbeiters, Herrn Brandmeier, habe ich jetzt verstanden, wo
es beim Kollegen Schmidbauer hakt - (Allgemeine Heiterkeit) - mit den 15 Cent, 30 Cent und

10 Cent. Auf Seite 4 der ursprunglichen Vorlage steht der Block fur 2019. Im Absatz darunter steht
dann, fur 2018 und 2017 ist es anders. Der Unterschied kommit... - (Zwischenruf) - Nein. Dort steht
eben, wie wir es zukulinftig machen! Im unteren Absatz steht:

,Der Festring Miinchen e. V. bietet an, angesichts der besonders schwierigen Situation fiir
das Volksséngerzelt zundchst auf die Hélfte seines Anteils zugunsten des Volkssédnger-
zeltes zu verzichten, sodass dieses im Jahr 2018 25 Cent aus den Eintrittsgeldern erhal-
ten wiirde, das Festzelt Tradition dagegen 15 Cent.“

Die verschiedenen Jahre stehen sowohl in der urspriinglichen Vorlage als auch in der Tischvorlage
getrennt in zwei Ziffern. Beide Texte zum Antrag des Referenten sind gleich.
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OB Reiter:

Jetzt versuche ich es noch einmal: Herr Dr. Glaser... - (Unruhe, Zwischenruf Dr. Glaser) - Genau.
Er bestatigt das, was der Burgermeister ebenfalls rechtskundig gesagt hat. Dann fragen wir ein-
mal, was der Kdmmerer dazu sagen kann. - (Zwischenrufe StR Altmann, StR Schmidbauer) -

Doch. Er bestatigt, was Herr Kollege Birgermeister gesagt hat. Das muss ausreichen. Wir missen

nicht alles doppelt sagen.

StK Dr. Wolowicz:
Haushalts- und zuschussrechtlich ist der Vorschlag in Ordnung. Das Referat fur Arbeit und Wirt-

schaft hat konsumtive Restmittel aus dem Haushaltsjahr 2017 in einer Gesamthéhe von

241.497 €. Diese Mittel werden nach Antrag des RAW von der Kammerei ins Haushaltsjahr 2018
Ubertragen. Beschliel3t der Stadtrat das, erhalten die drei GmbHs diese Zuwendung aus den Uber-
tragenen Restmitteln des Jahres 2017. Die Landeshauptstadt Minchen fordert viele GmbHs, auch
andere Rechtsformen. Der Stadtrat kann einen Zuschuss nicht nur fir die Zukunft, sondern auch

fur ein vergangenes Jahr gewahren, in dem Fall fir das Jahr 2017.

Der Anderungsantrag der SPD-Stadtratsfraktion zu Ziffer 1 wird

einstimmig beschlossen.

Der Antrag des Referenten wird wie folgt abgestimmt:

Ziffer 2 - 4 wird gegen die Stimmen der BAYERNPARTEI Stadtratsfraktion beschlossen.

In der Gesamtabstimmung wird der Antrag des Referenten gegen die Stimmen
der BAYERNPARTEI Stadtratsfraktion beschlossen.
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Luftreinhaltung

Information zu den Entscheidungsgriinden des
Bundesverwaltungsgerichts vom 27.02.2018
betreffend die Sprungrevisionen in Sachen
Luftreinhalteplan Diisseldorf und Stuttgart

Aktensammlung Seite 7371

OB Reiter:

Erlauben Sie mir zum Tagesordnungspunkt 5 bitte zwei Satze vorab, weil es mir ein Anliegen ist,
meinen Unmut kundzutun. Ein Thema wird mit ,Luftreinhaltung® Gberschrieben. Der Minchner
Stadtrat auldert den berechtigten Wunsch, dazu das zustandige Bayerische Staatsministerium, die
Regierung von Oberbayern oder beide, einzuladen. Wenn wir dann einen lapidaren Zweizeiler be-
kommen, dass das nicht mdglich sei, halte ich das fiir eine grobe Missachtung des gesamten
Munchner Stadtrates, Kolleginnen und Kollegen! - (Allgemeiner Beifall)

Ich kann und will wirklich den Inhalt nicht verstehen, wieso sich niemand hier hinstellt und wenigs-
tens den Sachstand zum Besten gibt. Man schreibt mir:

,Das Bayerische Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz hat wegen der lau-
fenden Gerichtsverfahren...”

Seit wann lauft das? Wie lang lauft das noch? Meinen sie das Europaische? Das lauft wahrschein-
lich noch viele Jahre. So lange sind sie nicht auskunftsfahig und -freudig. Ich finde es eine Unver-
schamtheit! Ganz ehrlich. Wir sind nicht irgendjemand, wir sind die Landeshauptstadt! Den Munch-
ner Stadtrat so hinzustellen, als waren wir einen Vertreter nicht wert. Ich habe nicht von Ministern
gesprochen. Ich wollte einfach einen kompetenten Vertreter, eine kompetente Vertreterin haben.
Es ist unglaublich, dass das nicht gelingt. Das war der formale Teil. - (Allgemeiner Beifall)

Erlauben Sie mir einen zweiten Satz zum inhaltlichen Teil: Hier wird der Verdacht genahrt, dieses
Thema ist der Bayerischen Staatsregierung offenbar total egal, weil tatsachlich nichts passiert.

Den Verdacht, der heute in den Medien einigermalien deutlich geworden ist, teile ich durchaus.
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Ich gebe einfach einmal eine Zukunftsprognose ab: Wir werden zu diesem Thema bis Oktober
nicht mehr héren. Dann werden die grandiose Staatsregierung, die Unterbehérden und die Mittel-
behérden auf die gute Idee kommen, die Zustandigkeit auf die Kommunen zu verlagern. - (Zwi-
schenrufe) - Jetzt kann jemand dagegen reden. Wir wetten dann um eine Flasche Wein, wie es

ausgehen wird.

Ich finde das so fadenscheinig und so vordergriindig, dass es derzeit schwer zu ertragen ist. Noch
dazu, weil jeder Monat zwangslaufig nicht zur Verbesserung unserer Luftqualitat fihrt. Es ist eher
das Gegenteil der Fall. Es war mir ein Anliegen, das zu kritisieren, bevor ich diesen Tagesord-

nungspunkt aufrufe.

StR Dr. Roth:

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Den Worten des Oberbr-
germeisters kann ich mich voll und ganz anschlie3en. Ich finde es wirklich unverschamt und eine
Frechheit, hier nicht zumindest Rede und Antwort zu stehen.

Nach der Missachtung von Gerichtsurteilen und damit einer Missachtung des Rechts, kommt die
Missachtung des Munchner Stadtrates hinzu. Das kann ich wirklich nicht nachvollziehen. Laufende
Verfahren wird es wieder geben. Nach meiner Auskunft wird es im Sommer oder spatestens im
Frihherbst Urteile, bezogen auf Minchen und Bayern, geben. Ich bin mir sicher, diese Urteile wer-
den den Freistaat zumindest in moderater und verhaltnismaRiger Form verpflichten, endlich Fahr-

verbote vorzusehen. Das liegt einfach in der Konsequenz der bisherigen Gerichtsurteile.

Wenn man aber sagt, solange Gerichtsverfahren laufen, kann man sich politisch nicht duf3ern, wird
man sich nie auRern kdnnen. Es laufen immer irgendwelche Gerichtsverfahren zu dem Thema.
Das ware eine schone Argumentation: Die Politik muss immer dann schweigen, wenn irgend etwas
vor Gericht anhangig ist. Wenn das die Leitlinie der Bayerischen Staatsregierung ist, miissen sie
halt ein bisschen weniger reden. Wir werden jetzt genau schauen, ob sie das wirklich machen.

Ich hatte ihnen gerne ein paar Fragen gestellt. Ich versuche, diese indirekt zu stellen. Vielleicht
kann das Referat fir Gesundheit und Umwelt ein paar Auskiinfte geben, das durchaus mit der
Staatsregierung und der Regierung von Oberbayern in Kontakt steht. Ich hatte nicht nur zur grund-
satzlichen Rechtsfrage gefragt, sondern auch, was mit diesem berGhmten Gutachten ist. Ich weif}

nicht, ob Sie sich alle noch erinnern. Beim letzten Luftreinhalteplan hat die Regierung von Ober-
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bayern erst gezweifelt, ob diese ausreichend ist. Dann hiel3 es, wir machen noch ein wichtiges und

entscheidendes Gutachten hinsichtlich verkehrslenkender, einschrankender MaRnahmen.

Es wurde ein Gutachten beschlossen, das 2017 veroffentlicht wird. Wir wissen aus dem Gerichts-
verfahren, der Staatsregierung liegt dieses Gutachten seit Sommer 2017 vor. Dieses halt sie bisher
unter Verschluss. Frau Jacobs, haben Sie Ausklinfte, wann dieses Gutachten veroffentlicht wird
und dem Stadtrat zuganglich ist? Wann wird sich der Stadtrat voraussichtlich mit der Fortschrei-
bung des Luftreinhalteplans beschaftigen? Der bisher bekannte Entwurf ist ganz offensichtlich un-

zureichend und ignoriert die Gerichtsurteile weitgehend.

Jetzt zum Anlass der heutigen Stadtratsbefassung, die schriftliche Begriindung des Urteils: Sie be-
statigt den ersten Eindruck. Es ist klar gestellt, was am Anfang noch etwas unklar war. Die Landes-
hauptstadt Minchen, die Kommune, kann nicht alleine handeln. Sie kann aber zusammen mit dem
Freistaat handeln. Ich glaube auch, wie Herr Reiter gesagt hat, vor der Landtagswahl wird nichts
geschehen. Es wird wieder verschleppt werden.

Es kann nicht immer nur auf die Bundesregierung gedeutet werden. Zum grof3en Teil sind wir uns
einig, es braucht die blaue Plakette. Fir das Thema Verkehr war in der Bundesregierung immer
die CSU zustandig. Ich habe nicht das Geflihl, dass dieses Thema bei dem CSU-Teil der Bundes-
regierung ganz oben auf der Agenda steht. Momentan sind andere Themen ganz oben. Vielleicht
kann die Minchner CSU Herrn Kuffer auffordern, nicht nur flammende Reden zum Thema ,Wir ha-
ben zu viele Flichtlinge® zu halten, sondern auch zur ,Luftreinhaltung in Miinchen® und zur ,blauen
Plakette®. Die Handynummer ist vielleicht noch vorratig. - (Beifall von Die Griinen - rosa liste)

Von der Bundesregierung kann so schnell nichts erwartet werden. Das Urteil zeigt noch einmal, es
kann keine Ausrede sein. Es gibt keine bundeseinheitliche Regelung zur Blauen Plakette und die
Stadte und Lander kénnen nicht handeln. Wir wissen, die Blaue Plakette ware besser. Es gibt aber
auch, zwar nicht perfekte, Mdoglichkeiten der Kontrolle. Wir haben bereits in einem Antrag modera-
te Fahrverbote vorgeschlagen. Der Antrag ist bisher nur aufgegriffen und muss dieses Jahr noch
fristgemal’ behandelt werden. Warum arbeiten die Kommunen nicht zusammen und entwerfen
eine freiwillige Plakette? Nur Autos, die keine Plakette haben, mussen stichprobenartig kontrolliert

werden. Es gibt Mdglichkeiten, die geprtift werden missen.
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Wir wissen, die wirksamsten und schnellsten MalRnahmen werden partielle Fahrverbote in der Um-
weltzone sein, also eine Weiterentwicklung der blauen Umweltzone. Man darf nicht nur restriktiv
mit Verboten vorgehen, sondern muss auch Angebote machen.

Es gibt viele Vorschlage in der Verkehrspolitik. Einiges geht voran, meistens Entscheidungen, de-
ren Umsetzung noch mindestens ein Jahrzehnt dauert. Eine U-Bahn oder eine Trambahn zu bau-
en, dauert zu lange. Es gibt MaRnahmen, die schnell bei der Umverteilung von Verkehr und 6ffent-
lichen Raum wirken kénnen. Das sind bekanntlich Rad- und Busspuren. Zu den Busspuren gibt es
seit Ende vorletzten Jahres eine Liste der MVG. Wir haben auch einen Antrag zur Umsetzung ge-
stellt, der immer wieder in tausend Kommissionen vertagt wurde. Ich frage die Stadtverwaltung
und die Stadtspitze, wann es dazu eine Vorlage gibt. Der Oberbirgermeister meinte, spatestens
nach der Sommerpause. Das heift, moglichst vor der Sommerpause. Das ware eine der Malnah-

men, die schnell wirken und die Kommune selber handeln kann. Vielen Dank!

- BM Schmid tbernimmt den Vorsitz -

StR Progl:
Herr Bargermeister, meine Damen und Herren! Wir haben das Thema schon dutzende Male disku-

tiert. In die Grundsatzdiskussion mdchte ich nicht mehr einsteigen. Vielleicht noch einen Satz zu
der Arroganz der CSU auf Landes- und Bezirksebene: Die ist uns allen bekannt. Ich finde es lustig,
dass alle so aus den Wolken fallen. Das ist nichts anderes als sie jeden Tag machen. - (Heiterkeit
und Beifall von der BAYERNPARTEI)

Ich habe noch eine Frage an Frau Jacobs, denn die Grundlagen haben wir zigmal diskutiert. Seit
gestern wissen wir, in Stuttgart zum Beispiel werden die Messwerte an hochbelasteten Tage ver-
falscht, da diese in erster Linie durch natirliche Pollen zustande kommen. Damit ist diese Messe-

rei sowieso in Frage zu stellen. Inwieweit haben Sie Erfahrungen fur die Stadt Munchen?

Das einzige, womit wir die Grenzwerte einhalten und beeinflussen kdénnten, ware eine Verflissi-
gung des Verkehrs.

StRin Haider:
Herr Bargermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Luftreinhaltung halt uns wirklich auf Trab. Fast
in jeder Vollversammlung und es ist jedes Mal unglaublich frustrierend, diese Vorlagen zu lesen.

Ich hab immer mehr das Gefiihl, der schwarze Peter wird einfach von A nach B, von B nach A und
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vielleicht auch noch nach C geleitet. Moglichst um nichts umsetzen zu mussen, was der Gesund-

heit unserer Birgerinnen und Birger zu Gute kdme.

Zur Regierung von Oberbayern kann ich nichts sagen. Natirlich wirde ich gerne Aktionen und
MaRnahmen sehen. Ich méchte auch mehr Malinahmen in dieser Stadt sehen. Frau Jacobs, Sie
fordern sehr die E-Mobilitat in Ihrem Referat. Das finde ich sehr gut. Das wird auf jeden Fall der
Luftreinhaltung zugute kommen. Es kann aber weitaus mehr getan werden, wie beispielsweise die
Veranderung des Modal Splits. Neben dem OPNV-Ausbau fehlen mir Investitionen und Mafnah-
men zum Radverkehr. Mir fehlt der weitaus bessere Ausbau der Mobilitatsstationen als wir ihn bis-
her haben. Wir haben, glaube ich, 2014 die erste Mobilitatsstation an der Munchner Freiheit einge-
weiht und jetzt, mit einem EU-Projekt, am Westkreuz und in Neuaubing. Warum gibt es nicht viel
mehr Mobilitatsstationen in dieser Stadt? Andere Sharing-Systeme fehlen mir auch noch.

Zur Verflissigung des Verkehrs, Herr Progl, ich sehe das tberhaupt nicht mehr. Wir kénnen nicht
weiter verflissigen. Technische Mallnahmen sind komplett ausgereizt. Als einziges kdnnen wir die
Flachen auf andere Verkehrstrager, die weniger Flachen brauchen, verlagern und umverteilen.

Wir waren in Stockholm und haben uns die Citymaut angesehen, die damals unter sehr schweren
politischen Bedingungen umgesetzt wurde. Mittlerweile wird diese von der Mehrzahl der Stockhol-
mer begrift, weil sie tatsachlich eine Verflissigung des Verkehrs sehen. Es muss namlich nicht
die Halfte der Autos weg, die flr Stau sorgen, sondern 10, 15 Prozent. Wenn wir diese umverteilen
kénnen, bekommen wir eine Verflissigung des Verkehrs. Ich rate lhnen sehr, Herr Progl, schauen
Sie nach Stockholm. Da sieht man wirklich, was machbar ist.

Wir waren auch in Kopenhagen. Wir haben gesehen, was maoglich ist, wenn wir den Radverkehr
massiv fordern, Licken in unserer Rad-Verkehrsinfrastruktur schlieen und unsere Kreuzungen
harmonisieren, damit die Radfahrer nicht an jeder Kreuzung andere Vorgaben finden.

Es gibt eine ganze Menge, was wir in Minchen umsetzen kdnnten, um eine bessere Luft fir unse-
re Minchner Blrgerinnen und Blrger hinzubekommen. Ich fordere Sie auf, Frau Jacobs, sich bitte

auch in diese Themen einzumischen.

Ansonsten bleibt mir nur die Hoffnung, dass Europa tatsachlich tatig wird. Es steht eine Summe im

Raum. Wenn Deutschland in Héhe von 400.000 € verklagt wird, klingt das wenig. Die Strafe wird
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aber taglich fallig sein. Das ist eine Nummer, wo ich denke, es passiert vielleicht doch etwas in un-
serer Stadt. Danke! - (Beifall)

StR Réver:

Herr Blurgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte es nicht unnétig in die Lange ziehen. Es
handelt sich hier um eine Bekanntgabe und wir werden sicher fast jeden Monat tber die zahlrei-
chen MalRnahmen reden. Ich méchte nur kurz noch einmal vonseiten der SPD-Fraktion die Kritik,
die der Oberblrgermeister zu Beginn des Tagesordnungspunktes geadullert hat, vollumfanglich un-
terstutzen. Ich halte es fur auRerst schwierig, dass nicht einmal eine ,Mitarbeiterin“ oder ein ,Mitar-

beiter Zeit hat, uns im Minchner Stadtrat Rede und Antwort zu stehen.

Kollege Roth hat einen Punkt herausgegriffen, den ich sehr gut und wichtig finde: Der Ausbau des
OPNV, insbesondere die kurzfristigen Malinahmen. Wir haben als SPD im Herbst einen Antrag mit
der schénen Uberschrift ,Busoffensive” gestellt. Einen Teil, das Thema Busspuren, hatten Sie an-
gesprochen. Ich glaube, da tut sich mittlerweile einiges. Ich hatte mit dem Kollegen Bickelbacher
und anderen gerade vor wenigen Wochen einen Termin, in dem konkretere MalRnahmen vorge-
stellt wurden. Ich bin etwas ungeduldig und kann es kaum erwarten, die Vorlage in den Stadtrat
beziehungsweise in den Ausschuss fur Arbeit und Wirtschaft zu bekommen. Ich bin aber frohen
Mutes, denn was ich gesehen habe, Iasst sich schon einmal gut an.

Insgesamt, das wissen wir alle, gibt es zahlreiche Mallnahmen und Dinge, die man auch im Klei-
nen verbessern kann. Ohne die grofde einheitliche bundesdeutsche Lésung wird es flr uns trotz-
dem schwierig. Das gehdrt zur Wahrheit dazu. Deshalb missen wir weiterhin die Blaue Plakette
fordern. Das Thema wird uns weiter beschaftigen und wir werden alle dranbleiben. Vielen Dank fir

die Aufmerksamekeit. - (Beifall)

- OB Reiter tbernimmt den Vorsitz -

StR Schall:
Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte mich
fur die Vorlage beziehungsweise fiir die Zusammenfassung bedanken. Ich sehe unseren Weg, den

wir momentan beschreiten, voll unterstiitzt.

Unserer Meinung nach ist nur die Blaue Plakette zielfiihrend. Das zu erreichen, muss das Ziel

sein.
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Es wird ausgefuhrt, der Freistaat kann praktische Mallhahmen, wie zum Beispiel Beschilderungen,
durchfiihren. Kollege Roth, Sie haben das angesprochen. Das ist keine perfekte und fiir uns nach
wie vor sehr unbefriedigende Losung. Es wird zwar aufgegriffen, stichprobenartige Kontrollen rei-
chen fiir den flielenden Verkehr aus. Jedoch wurde explizit darauf hingewiesen, die Kontrolle des
ruhenden Verkehrs stellt eines der grofdten Probleme dar. Die mdgliche Praxis, jeden Autobesitzer
abzufragen, sieht das Kreisverwaltungsreferat sehr kritisch.

Wie ich das in der Vergangenheit wahrnehme, finden die Grinen einen Generalverdacht von Bur-
gerinnen und Burgern eher kritisch. Hier ist es dann wieder in Ordnung. Aber gut, dann wird halt
mit zweierlei Mall gemessen. - (Zwischenruf von Die Griinen - rosa liste) - Fir Sie ware das ein

mogliches Vorgehen. So haben Sie es vorhin ausgeflihrt. Oder sagen Sie, es ist nicht mdglich?

Noch einmal zu zwei Ideen: Ich halte nichts davon, wenn sich zwei, drei Kommunen zusammentun
und ein bisschen eine Plakette entwerfen. Ich kann mir nicht vorstellen, dass das rechtskonform
ist. Des Weiteren halten wir partielle Fahrverbote flir nicht zielfihrend, da diese den Verkehr nur in

die umgrenzenden und anliegenden Stral3en verlagern. Das wollen wir definitiv nicht.

Deswegen wollen wir als CSU nach wie vor an der Blauen Plakette festhalten und diese weiter for-
dern. Ich gehe davon aus, das ist nach wie vor Konsens hier im Haus. Vielen Dank! - (Beifall)

StR Pretzl:

Solange Kollege Roth das immer wieder anbringt, werde ich immer wieder kontern: Sie haben rich-
tigerweise gesagt, der Bau von U- und StralRenbahnlinien dauert sehr lange. Dann stelle ich die
Frage, warum Sie, als Sie in der Verantwortung waren, nicht rechtzeitig U- und Stralenbahnlinien
gebaut haben? Sie hatten eine Mehrheit, selbst fur die Tram-West! - (Beifall der CSU)

Sie haben es nicht gemacht! Ich kann mich langsam des Eindrucks nicht erwehren, und das sage
ich jetzt sehr polemisch, es geht Ihnen nicht um saubere Luft, sondern darum, den Verkehr dieser
Stadt aus ideologischen Griinden und nicht aus Pragmatismus umzuverteilen. - (Beifall der CSU)

Es geht Ihnen nicht um saubere Luft. Sie nutzen diese als Vorwand, Ihre ideologische Radl-

politik - ich bin selbst gerne Radler - (Zwischenruf) - nach vorne zu bringen und Ihren Kampf gegen
Autos weiterzufuihren. Sie haben ein willkommenes Vehikel gefunden, auf das Sie jetzt aufsprin-
gen. Sie haben in Ihrer Verantwortung iberhaupt nichts getan, um den OPNV tatsachlich auszu-
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bauen. Die Zahlen liegen vor, die ich schon zigmal gesagt habe: Null neue U-Bahnlinien und ein-
einhalb Straenbahnlinien in 24 Jahren Rot-Griin! Wenn das Ihre OPNV-Strategie ist, ist es gut,
dass Sie keine Verantwortung mehr in dieser Stadt haben. Vielen Dank! - (Beifall der CSU)

Bfm. StRin Jacobs:

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist tatsachlich sehr

schade, dass heute kein Vertreter des Freistaats anwesend ist. Das Urteil des Bundesverwaltungs-
gerichts liegt uns jetzt mit seinen Entscheidungsgriinden vor und macht deutlich: Das ,Schwarzer-

Peter-Spiel®, Frau Kollegin Haider, ist damit zu Ende.

Es liegt eindeutig in der Verantwortung der Lander, die Luftreinhaltung zu regeln, Fahrverbote in
Luftreinhalteplanen zu implementieren, entsprechende Ausnahmen festzulegen und Uber einheitli-
che Regelungen den Vollzug sicherzustellen. Diese wesentlichen Kernpunkte skizziert das Bun-
desverwaltungsgericht. Herr Kollege Dr. Roth, wir als Kommune kénnen nach wie vor keine Fahr-
verbote implementieren. Das ist in dem Urteil deutlich geworden. Es ergibt sich also keine neue
Bewertung unserer Situation in Minchen.

Im Gegenteil: Der skizzierte Weg der Verwaltung wird deutlich und markant bestatigt. Das Bundes-
verwaltungsgericht legt seinen Schwerpunkt ebenso auf eine verhaltnismafige Lésung. Ein zona-
les Fahrverbot ist nur mdglich, wenn man entsprechende Ubergangsfristen einzieht. Das Bundes-
verwaltungsgericht hat folgende zeitliche Vorgabe festgelegt: Fahrverbote fiir Dieselfahrzeuge
EURO 4 sowie fiir Benzin-/Gasfahrzeuge unterhalb der Abgasnorm EURO 3 kénnen sofort erlas-
sen werden, fir EURO 5-Dieselfahrzeuge jedoch erst ab 01.09.2019, mithin vier Jahre nach In-
krafttreten der EURO 6-Norm fir die Zulassung von Neufahrzeugen. Allerdings muss vorher durch
eine entsprechende Wirkungsanalyse festgestellt worden sein, wie die bisher getroffenen Mallnah-

men sich tatsachlich auswirken.

Herr Kollege Dr. Roth, Sie fragten nach dem Gutachten aus der siebten Fortschreibung des
Luftreinhalteplans. Es liegt uns nach wie vor offiziell noch nicht vor, ist aber in der jetzigen Situation
nicht mehr so entscheidend. Deswegen habe ich die Regierungsprasidentin angeschrieben und
gebeten, eine neue Wirkungsanalyse vorzunehmen, die das eben skizzierte gestufte Vorgehen des
Bundesverwaltungsgerichts zur Grundlage hat. Wie wirden sich bei der aktuellen Flottenzusam-
mensetzung die abgestuften Fahrverbote auf die Luftqualitat auswirken, und mit welchen Ausnah-
men musste man rechnen? Dieser Schritt steht als nachstes an. Diese Ausnahmen musste der
Freistaat Bayern festlegen. Das sagt das Bundesverwaltungsgericht ganz deutlich.
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Herr Kollege Dr. Roth, weiter fragten Sie, wann der Stadtrat mit der ndchsten Fortschreibung des
Luftreinhalteplans befasst wird. Wir wurden aktuell vom Freistaat angefragt, an einem Konzept zur
Fortschreibung mitzuwirken. Das haben wir getan. In diesem Konzept sind keine Fahrverbote skiz-
ziert, denn es wurde bereits vor den vorliegenden Entscheidungsgrinden fertiggestellt. Es bleibt
abzuwarten, ob daraus eine brauchbare nachste Fortschreibung des Luftreinhalteplans entstehen
wird. Deshalb kann ich lhnen leider nicht sagen, wann der Stadtrat mit der nachsten Fortschrei-
bung befasst wird. Auch aus diesem Grund ware eine Vertretung des Freistaats Bayerns bei der

heutigen Sitzung sicher richtig und angezeigt gewesen.

Ich mochte es deutlich sagen: Die Kommune kann hier nicht gemeinsam mit dem Freistaat han-
deln. Das Bundesverwaltungsgericht hat die vollumfangliche Zustandigkeit der Lander deutlich ge-
macht. Wir sind zwar im Vollzug gefragt, aber selbst der Vollzug wiirde durch den Freistaat Bayern

geregelt werden mussen, um eine einheitliche Handhabe sicherzustellen.

Herr Kollege Progl, Sie fragten nach den Messungen in Stuttgart. Es wurde bekannt, dass dort Pol-
len die Messungen beeinflusst haben. Das bezog sich auf die Feinstaubwerte, weil Pollen als klei-
ne Partikel auch zu erhdhter Feinstaubkonzentration in den Messergebnissen fihren. Seit 2012
gibt es in Minchen jedoch kein Feinstaubthema in diesem Sinne mehr. Deswegen kann ich fur
Mdnchen Entwarnung geben: Pollen haben die Messergebnisse nicht verandert.

Frau Kollegin Haider, Sie sagten, dass wir mehr MaRnahmen ergreifen missen. Das sehen wir ge-
nauso. Deswegen sind wir gerade dabei, gemeinsam mit allen anderen beteiligten Referaten einen
Masterplan zu erstellen, mit dem wir den Stadtrat in der Juli-Vollversammlung befassen wollen. Es
geht darum, viele Mallnahmen des Sofortprogramms ,Saubere Luft* mit Mitteln von Bund und

Land zu forcieren und zeitlich vorgezogen umzusetzen. Vielen Dank!

OB Reiter:

Danke schon! - (Zwischenruf von StR Dr. Roth) - Der Kollege Dr. Roth fragt, wann das Thema
Busspuren in den Stadtrat kommt. Das kann ich spontan nicht beantworten, aber ich habe mein In-
teresse daran schon sehr deutlich bekundet. Der Kollege Schmid hat sich gerade entschuldigt,
aber nicht wegen dieser Frage. - (Heiterkeit) - Er war vorher schon drauf3en. Ich hoffe, dass wir
noch vor der Sommerpause daruber reden konnen. Meine Hoffnung ist letztes Plenum vor der
Sommerpause. Ich kann es aber nicht sicher zusagen, da ich den Sachstand nicht kenne. Wer
weild etwas? - (SR Pretzl: Es gibt einen Arbeitskreis, der sich damit beschaftigt.)
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StBRin Prof. Dr. (1) Merk:
Unsere Verkehrsplaner sind dabei, gemeinsam mit Herrn Wortmann von den Stadtwerken zu Uber-

legen, wie das entwickelte Grundkonzept so schnell wie méglich umgesetzt werden kann. Zu-
nachst einmal muss man alle Trassen auf Knoten und Kreuzungspunkte untersuchen, denn das
sind die sensiblen Bereiche in Bezug auf Sicherheit und Verkehrsfluss. - (Zwischenrufe von

StR Altmann und StRin Wolf) - Ich gehe davon aus, dass wir das in einem gemeinsamen Aus-

schuss behandeln werden.

OB Reiter:

Ich kann zusagen, dass wir das Thema nicht so lange schieben werden wie der Freistaat Bayern,
denn wir haben ein Interesse daran, dieses Thema zu beférdern. Es ist nachvollziehbar, dass es
vernlnftig vorbereitet werden muss, um diskussionsfahige Vorschlage zu bekommen. - (Zwischen-
ruf) - Ich hatte die Hoffnung, dass wir uns vor der Sommerpause damit befassen werden. Wenn
das nicht méglich ist, dann behandeln wir es im Oktober. Aber im Oktober 2018, um es deutlich zu

sagen. So funktionieren politische Prozesse.

Die Bekanntgabe der Referentin wird zur Kenntnis genommen.
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Haushalt 2018: Umsetzung der Hochstgrenze fiir die Ausweitung des Beamten- und Arbeit-
nehmerstellenplanes

- des Referats fiir Gesundheit und Umwelt (A 6)

- Bekanntgabe (A 12)

- des Direktoriums (B 1)

- des Personal- und Organisationsreferates (B 2)

- des Sozialreferats (B 10)

- des Kreisverwaltungsreferats (B 21)

Aktensammlung Seite 7373 - 7428

StRin Habenschaden:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Wir hatten darum gebeten, diese sechs Tages-

ordnungspunkte gemeinsam zu behandeln. Diese Vorlagen stammen aus Referaten, die der Vor-
gabe der groRen Kooperation aus dem letzten Haushaltsplenum nachgekommen sind. Sie besag-
te, aus den bereits beschlossenen tber 1.000 Stellen nach der Rasenmahermethode 800 Stellen

zu machen. Die Verantwortung hierfir blieb erst einmal bei den Referaten.

Wir haben diese Vorgehensweise bereits im Dezember abgelehnt. Wir finden diese Methodik
falsch: Ein Jahr lang werden fréhlich Stellen zugeschaltet, und man Iasst sich dafiir politisch feiern.
Nach einem offensichtlich spontanen, erstaunten Aufaddieren zum Jahresende kommt Katerstim-
mung auf, und die Verantwortung fur die Schadensbegrenzung wird wieder an die Referate zurtck-
gegeben. Diese grundsatzliche Kritik an der Vorgehensweise halten wir aufrecht.

Daruber hinaus haben wir uns die vorgeschlagenen Einsparungen ganz konkret angeguckt und
kénnen in vielen Fallen auch politisch-inhaltlich nicht mitgehen. Ein paar Beispiele:

Im Kreisverwaltungsreferat sollen in den Blirgerbtiros bis zu 13 Stellen eingespart werden. Wir alle
kennen die Bilder und Presseberichte zu den Schlangen vor der Poccistralle und den AulRenstel-
len. Wir kennen Berichterstattungen Gber jemanden, der im Mai versucht, einen Fuhrerschein fur
seine Auslandsreise im August zu verlangern. Es ist offensichtlich nicht mdglich, weil er dafir kei-
nen Termin mehr bekommt. Wir sind der Meinung: In unserer prosperierenden und wachsenden

Stadt kann das nicht die richtige Vorgehensweise sein.
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Im RGU soll eine Stelle zur Gesundheitsvorsorge psychisch erkrankter und suchtkranker Men-
schen eingespart werden. Wir alle wissen, wie psychische Erkrankungen in ihrer Vielzahl zuneh-
men, und wie sie sich entwickeln kénnen. Auch hier sind Stelleneinsparungen fir uns nicht der
richtige Weg.

Im POR stehen Stellen zum Thema ,Inklusion in der Ausbildung® zur Debatte. Das ist flir uns ein
sehr wichtiges politisches Thema, und auch hier kann unseres Erachtens diese Rasenmaherme-
thode nicht zum Tragen kommen.

Diese wenigen Beispiele zeigen: Die Stelleneinsparungen erfolgen von Seiten der Referate nach
der puren Notwendigkeit. Es gab die Vorgabe vom Dezember 2017, und es ist am einfachsten,
sich zu fragen: Welche Stellen konnten wir bis jetzt noch nicht besetzen? Das ist verstandlich und
nachvollziehbar. Daher richtet sich unsere Kritik nicht an die Referentinnen, Referenten und Refe-
rate.

Aber es gibt wichtige strategische Fragen: Was brauchen die Stadt Minchen und ihre Blirgerinnen
und Burger? Was braucht die Stadtverwaltung in ihrer Gesamtheit zukunftig und was nicht? Diese
politischen Fragen kénnen nicht unter dem Aspekt beantwortet werden: Bei welchen Stellenbeset-
zungen tun wir uns schwer und bei welchen nicht? Sie miissen von Politikerinnen und Politikern
diskutiert und entschieden werden. So weit die drei Beispiele aus einzelnen Vorlagen der Referate.

Nicht zuletzt vom Oberbirgermeister werden immer wieder Alternativen angemahnt. Wir bieten sie
jedes Mal an und haben das auch im Rahmen der Haushaltsdiskussionen im Dezember getan.

U. a. hatten wir uns gegen den kommunalen Auf3endienst mit seinen fast 100 Vollzeitaquivalenten
ausgesprochen. Jetzt wurde er in der sichersten GroRstadt der Welt zur Uberwachung des Tau-
benfutterungsverbots degradiert. Das zeigt seine Notwendigkeit. Das Kreisverwaltungsreferat hat
dies geschickt ausgenutzt und im Rahmen dieses Prozederes 27 Stellen dieses kommunalen Au-
Rendienstes eingespart. Wir sind der Meinung, jede einzelne Stelle ist immer noch eine zu viel.
Des Weiteren hatten wir im Dezember auch jede Menge strukturelle Vorschlage gemacht, die ich
jetzt nicht in dieser Ausflihrlichkeit wiederhole.

Wir bleiben dabei: Es ist ein strukturell verkehrtes Vorgehen, mit der Rasenmahermethode die
Reildleine zu ziehen, sich vor der politischen Verantwortung zu driicken und diese an die Referate

zurtckzugeben. Dariiber hinaus sehen wir auch die politischen Inhalten bzw. Entscheidungen als
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falsch an. Deswegen lehnen wir die Vorlagen in ihrer Gesamtheit ab. - (Beifall von Die Griinen -

rosa liste)

StR Progl:
Herr Oberbirgermeister, meine Damen und Herren! Auch wir haben - wie im letzten Jahr - kritisiert,

dass Uber das Jahr Stellen zugeschaltet und am Ende des Jahres pauschal weggestrichen wer-
den. Wir haben den Eindruck: Man sagt den Referaten, beantragt 10 % bis 15 % mehr Stellen, und
wir streichen sie spater pauschal wieder weg. Dann habt Ihr die Stellen, die Ihr haben wolltet, und

wir kdnnen so tun, als hatten wir ein bisschen eingespart.

Einsparungen im Stellenbereich kann man in erster Linie bei den freiwilligen Leistungen vorneh-
men, und es ist eine politische Entscheidung, in welchen Bereichen man Stellen streicht. Ich kann
nicht der Verwaltung pauschal sagen, sie soll streichen und uns diese politischen Entscheidungen
abnehmen.

Nachdem wir aber viele dieser Stellen sowieso abgelehnt hatten, werden wir den Streichungen
weitestgehend zustimmen. Nur beim KVR sind wir der Meinung, dass diese Stellen sehr dringend

bendtigt werden. Entsprechend werden wir dieser Vorlage nicht zustimmen.

StR Prof. Dr. Theiss:
Sehr geehrter Herr Oberbilrgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich werde jetzt keine

Grundsatzdebatte Uber den Haushalt fihren, das werden wir im Juli tun. Ich mochte meinen Dank
an die Referate aussprechen, dass sie unserem Wunsch nachgekommen sind zu reduzieren.

Gleichzeitig mochte ich aber um die Intonierung feilschen: Es sind keine Einsparungen, sondern es
handelt sich um eine Reduktion der eingebrachten Ausweitungen. Wir beschliel3en immer noch ge-
nug Stellen. Ein Beispiel: Beim Birgerservice im KVR wird nicht so stark ausgeweitet, wie vorge-
schlagen, aber es wird immer noch um 50 Stellen ausgeweitet. Insofern ist es unfair, uns nahezu-
legen, wir wirden alles in Grund und Boden sparen. Das ist mitnichten der Fall, denn wir weiten
die Stellen immer noch deutlich aus. Als Haushalter hatte ich mir sogar eine noch gréfere Kiirzung
vorstellen kdnnen. Die Generaldebatte zum Haushalt werden wir im Juli fihren. Danke. - (Beifall
der CSU)
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StRin Wolf:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich beziehe mich auf die Bekanntgabe zu Ta-
gesordnungspunkt A 12. Auf Seite 3 gewinnt man einen schénen Uberblick: Vor ein paar Monaten
haben Sie vollmundig die Stellenausweitungen um 257 Stellen reduziert. 160 davon werden uns im
Herbst bei den Haushaltsdebatten erneut begegnen, denn die Aufgaben fallen nicht weg.

Herr Kollege Prof. Dr. Theiss, die Stellenausweitungen passieren nicht aus Jux und Tollerei, son-
dern weil wir eine wachsende Stadt sind, wo sehr viel mehr anféllt. Einige neue Aufgaben haben
Sie beschlossen, andere kommen auf uns zu. Insofern ist das Vorgehen des letzten Jahres eine
reine Selbstbeschaftigung von uns und von der Verwaltung. Ich méchte nicht wissen, welche Akti-

vitaten das ausgelost hat.

Wir werden z. B. die 6,7 Stellen im IT-Referat, die im ersten Anlauf nicht besetzt wurden, nicht dau-
erhaft streichen kénnen. Aus pragmatischen Griinden hat man die adaquate Aufgabenerfillung um
ein Jahr verschoben. Das kann man natirlich jedes Jahr machen, aber es wird nicht viel bringen.

Ich bin gespannt, wie wir in den ersten beiden Vollversammlungen nach der Sommerpause die
meterhohen Stapel an Vorlagen zu Finanzbeschlissen in einigen Ausschissen bewaltigen kon-
nen. Ich lasse mich gerne Uberraschen, wie und in welcher Qualitat wir sie diskutieren kénnen.
Danke schon.

StR Zeilnhofer:
Herr Oberburgermeister, verehrte Kolleginnen und Kollegen! In der Vorlage des Sozialreferats
heil’t es auf Seite 2:

,Das Sozialreferat weist ausdriicklich darauf hin, dass die Einsparung von bereits per
Stadtratsbeschluss genehmigten Stellen mit Zweckbestimmung zu einer erneuten Ar-
beitsverdichtung flihren wird. Mit Qualitéatsverlusten, einer Fallzahlsteigerung pro Mitarbei-
terin/Mitarbeiter und schlief3lich ldngeren Wartezeiten fiir Blirgerinnen und Blirger ist zu

rechnen.”

In der Liste steht mit ,Wohnen fir Alle* ein Vorzeigeprojekt der Stadt Minchen. Wir finden es gut,
dass es bei dem Projekt eine Betreuung gibt. Es sind Wohneinheiten mit unterschiedlichsten Le-
bensformen aus verschiedenen Schichten. Da zu kurzen, ist unverantwortlich. Der Kirzung von

28,2 Stellen stehen 680 unbesetzte Stellen gegenliber. Diese Stellenschatzung ist wirklich ein
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Pass fur die Galerie. Es wird auf dem Papier beschlossen, hat aber eigentlich keine Auswirkungen.

Es hatte eine Auswirkung, wenn diese fachbezogenen Stellen nicht mehr da waren. Danke sehr.

OB Reiter:
Vielen Dank! Es drangt mich, eins, zwei Satze zu sagen, weil die Diktion immer noch falsch ist. Es

ist mein ceterum censeo. Ich sage es jetzt und werde es im Juli und im Dezember erneut sagen.

In meiner Zeit als Oberblrgermeister dieser Stadt haben wir mit dieser Stadtratsmehrheit Uber

5 000 zusatzliche Stellen beschlossen. Wir diskutieren jetzt nicht iber Klrzungen, Streichungen
oder Einsparungen von Stellen, sondern darlber, wie viele weitere wir zusatzlich zu diesen 5 000
Stellen fur das nachste Jahr noch beschlielRen.

Es wurden 1 880 Stellen angemeldet. Mit Blick auf den Haushalt haben wir gesagt, das ist ein biss-
chen viel. Deswegen versuchen wir, dies sachgerecht zu reduzieren. Ich habe Verstandnis fir ent-
sprechende Tonlagen, aber wiederholt von Streichorgien zu sprechen, macht es nicht richtiger. Es

bleibt faktisch falsch.

Liebe Frau Kollegin Wolf, ich weil3 nicht, wie lange Sie schon im Stadtrat sind. Ich glaube, Sie ha-
ben unter meinem Vorganger und unter anderen Mehrheiten einige wirkliche Kirzungen erleben
dirfen. Seit vier Jahren haben wir diese Tendenz wieder riickgangig gemacht. So versetzen wir die
Stadtverwaltung nennenswert in die Lage, wieder ihren Job machen zu kénnen. Wenn wir dies
aber noch weitere Jahre uneingeschrankt tun, kénnen wir uns leider andere Dinge nicht mehr leis-

ten, die Sie auch gern mittragen.

Wir werden es im Juli und im Dezember wieder hdren, aber es bleibt deswegen immer noch falsch:
Wir streichen keine Stellen, sondern wir weiten aus, aber nicht ganz so viel aus, wie die Referate
vorgeschlagen haben. Ich drehe das Argument gerne um: Wenn alle 5 000 Stellen, die wir bisher
beschlossen haben, besetzt sind, schauen wir uns gerne an, wie es weiter geht. Bis dahin sehe ich
den politischen Druck und die Notwendigkeit, dies hier zu diskutieren, nur am Rande.

Das wollte ich loswerden, damit sich keine Legenden bilden, und wir plétzlich diejenigen sind, die
Stellen gestrichen haben. Dafir haben andere in diesem Haus gestimmt und sind dafur verant-
wortlich. - (Beifall der SPD - Zwischenruf) - Jeder weil3, bei welcher Abstimmung er die Hand geho-
ben hat. Ich will es nicht stehen lassen, weil es einfach nicht richtig ist und auch durch haufiges
Wiederholen nicht richtiger wird. - (Beifall der SPD)
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Tagesordnungspunkt A 6:
Der Antrag der Referentin wird gegen die Stimmen von Die Griinen - rosa liste,
ODP und DIE LINKE. beschlossen.

Tagesordnungspunkt A 12:
Die Bekanntgabe des Referenten wird zur Kenntnis genommen.

Tagesordnungspunkt B 1:
Der Antrag des Referenten wird gegen die Stimmen von Die Grinen - rosa liste,
ODP und DIE LINKE. beschlossen.

Tagesordnungspunkt B 2:
Der Antrag des Referenten wird gegen die Stimmen von Die Griinen - rosa liste,
ODP und DIE LINKE. beschlossen.

Tagesordnungspunkt B 10:
Der Antrag der Referentin wird gegen die Stimmen von Die Grlnen - rosa liste,
FDP - HUT, ODP und DIE LINKE. beschlossen.

Tagesordnungspunkt B 21:
Der Antrag des Referenten wird gegen die Stimmen von Die Griinen - rosa liste,
Bayernpartei, ODP, DIE LINKE. und BIA beschlossen.
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Nachnutzungskonzept Klinikgelande Harlaching
Bebauungsplan fur das Areal des Klinikums Harlaching
Antrag Nr. 3981 der StRe Dr. Babor und Prof. Dr. Theiss vom 17.04.2018

Aktensammlung Seite 7375

StRin Caim:

Herr Oberburgermeister, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Leider konnte ich meine Anmerkungen
und Fragen im gemeinsamen Ausschuss nicht stellen, weil ich in einem Verkehrsstau in Berg am
Laim stand.

Im Juli 2015 haben wir ein Gesamtkonzept zur Sanierung der Stadtischen Kliniken beschlossen
und u. a. auch das Nachnutzungskonzept fur die frei werdenden Flachen. Dieses Konzept sollte
Ende 2016 vorgelegt werden. Eine Arbeitsgruppe wurde gegrindet, und die MRG wurde als exter-
ne Unterstlitzung beauftragt, diesen Prozess zu begleiten. Die Nachnutzung stand im Dezember

2017 und im Februar 2018 auf der Tagesordnung und wurde jeweils abgesetzt.

Erstaunlicherweise hat die CSU im April beantragt, in dem Rahmen zu prifen, ob es ein ,Wohnort-
nahes integriertes Versorgungszentrum fir altere und hilfebeduirftige Menschen im Minchner Su-
den am Standort Harlaching” als regionales Versorgungszentrum geben kénnte. Ich stehe voll hin-
ter diesem Antrag, aber was ist daraus geworden? Eine Grundschule und ein Rehazentrum. Ich
unterstitze das, aber das ist kein regionales Versorgungszentrum.

Normalerweise hat die Verwaltung sechs Monate Zeit, einen Antrag zu bearbeiten, aber das Refe-
rat fur Gesundheit und Umwelt ist so geschmeidig und schafft es in zwei Monaten. Heute geht es
also um eine erneute Machbarkeitsstudie fir eine Schule und ein Rehazentrum. Ich gehe davon
aus, dass das Referat fir Bildung und Sport den Bedarf fiir die Schule und das Referat fir Ge-
sundheit und Umwelt den Bedarf fur das Rehazentrum gepruft haben. Dahinter kann man stehen,
und ich habe nichts dagegen. Im Antrag der Beschlussvorlage heil3t es unter Ziffer drei:

,Das Kommunalreferat wird beauftragt, eine Machbarkeitsstudie fiir die bendtigte Grund-

schule und die vom RGU gewiinschte medizinnahe Nutzung zu erstellen.”
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Das wirkt auf mich sehr eigenartig. Was ist ,gewtinscht‘? Was ist ,medizinnah“? Bisher wurde nicht
definiert, was wir uns darunter vorstellen dirfen. Ich hatte mir das in diesem Prozess erwartet. Wir
mussen darauf achten, in Midnchen Flachen fiir soziale Aufgaben, flir medizinische und pflegeri-
sche Belange vorzuhalten. Das erschliel3t sich mir aus der Beschlussvorlage nicht. Wir werden si-
cherlich einige Antrage nachschieben missen, um Aufklarung zu schaffen.

Was wissen wir eigentlich zur aktuellen Situation? Die Regierung von Oberbayern sagt, wir mis-
sen eine Erweiterungsflache fur den Neubau des Krankenhauses Harlaching vorhalten. Der Neu-
bau ist nach zwanzig Jahren immer noch nicht begonnen. Darauf warten wir noch immer. Jetzt for-
dert die Regierung von Oberbayern aber schon eine Erweiterungsflache. Vor vier Jahren haben wir
noch gesagt, wir missten uns ,gesundschrumpfen®. Jetzt geht es in die andere Richtung. Wer das
versteht, mdge es mir bitte erklaren.

Was wissen wir noch? Es gibt konkrete Wiinsche zur Nutzung des Areals, namlich das Kranken-
haus flr Naturheilweisen. Sie haben erklart, sie wollten bauen. Es gibt auch einen Vorbescheid.
Sie wollen eine Diagnostik- und Versorgungsklinik. Warum ist das nicht bertcksichtigt? Da bleibt

alles nebulds, ich kann das so nicht akzeptieren.

Herr Markwardt, Sie haben mir im August 2016 geschrieben, diese Angelegenheit sei ein hoch-
komplexer Themenbereich. Ich gebe Ihnen véllig recht. Da ist nicht nur ein hochkomplexer, son-
dern auch ein hoch verantwortungsvoller Themenkreis fur den Mldnchner Stadtrat: Was wird aus
diesem Gelande? Wie es jetzt aussieht, wissen wir wenig, fast nichts. Eine Schule und ein Reha-
Zentrum stehen konkret im Raum - nicht mehr und nicht weniger. Die BAYERNPARTEI will keinen
.Flickerlteppich®. Wir bestehen nach wie vor darauf, dass ein Gesamtkonzept vorgelegt wird, das

man diskutieren kann.

Vom Kommunalreferat méchte ich gerne erfahren: Ist eigentlich irgendetwas von der MRG und von
dieser Arbeitsgemeinschaft erarbeitet worden? Jetzt miissen wir noch einmal einen Auftrag fir eine
Machbarkeitsstudie vergeben. Das erschlief3t sich mir nicht. Danke! - (Beifall von der
BAYERNPARTEI )

StR Prof. Dr. Theiss:

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunachst méchte ich mich

bei den beteiligten Referaten fur die Vorlage bedanken. Es war Ubrigens nicht das Referat fur Ge-
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sundheit und Umwelt, sondern die Stadtkdmmerei und federfuhrend das Kommunalreferat. Die Be-

schlussvorlage nimmt die Intention unseres Antrages auf.

Wir haben 2015 im Sanierungsumsetzungsbeschluss tatsachlich eine medizinnahe Nachnutzung
der freiwerdenden Flachen beschlossen. Das halte ich nach wie vor fur richtig und wegweisend.
Dem wird in der Vorlage entsprochen. Wir schatzen sehr, dass eine geriatrische Rehabilitation vor-
gesehen ist. Unser Antrag hat sich zum Ziel gesetzt, die Versorgung alterer Menschen weiter zu
verbessern. Damit wird auf einen Bedarf in Mlnchen reagiert. Tatsachlich haben wir in der Stadt zu
wenig Einrichtungen fur geriatrische Rehabilitation. Viele Patienten missen deshalb im Anschluss
an einen Klinikaufenthalt nach auswarts verlegt werden. Wir schlie3en also eine echte Bedarfs-
licke.

Die Nutzung komplementiert das medizinische Angebot in Harlaching. Wir haben vor Ort bereits
die Neurologie, die Weaning-Station und andere Stationen zur Versorgung alterer Menschen. Man
kann die vorgesehene Nutzung also gut in die Versorgungskette aufnehmen. An dem Punkt wie-
derhole ich mich: Der Intention unseres Antrags wird damit absolut Rechnung getragen.

Allerdings machen wir eine Ausnahme: Wir haben eine medizinnahe Nachnutzung beschlossen.
Wenn wir aber das Konzept fir den Bau einer Grundschule 6ffnen, weil wir in diesem Bereich wirk-
lich groRen Bedarf haben, ist das sinnvoll und hoffentlich unstrittig.

Abschliellend mdchte ich auf einen wichtigen Punkt hinweisen: Wir werden diese Flachen im Erb-
baurecht vergeben. Sie werden nicht meistbietend ,verhdkert®, wie gelegentlich angedeutet wurde.
Die Stadt wird weiterhin den Daumen auf diesem Areal halten. Ich bin Uberzeugt, dass wir es in

eine gute und richtige Richtung weiterentwickeln. Danke! (Beifall der CSU)

StR Lischka:

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Manchmal wundere ich
mich schon angesichts der Debatte: Sind wir sehr schnell, weil wir pragmatisch vorankommen,
wird es ,Flickerlteppich® genannt. Diskutieren wir jahrelang ,nebulés®, werfen wir uns gegenseitig
vor, es passiere gar nichts. Jetzt hat ein Prozess stattgefunden, fir den ich mich bei allen beteilig-
ten Referaten und der MRG bedanken mdchte. Dieser Prozess wird konzeptionell schnell vorange-
trieben. Klinikflachen werden frei - was gibt es Schoneres, als sie fur altere Menschen zu nutzen
und gleichzeitig in unsere Zukunft zu investieren, indem wir eine Schule fur Kinder bauen? Das ist
eine optimale Lésung, die wir damit momentan fir Harlaching diskutieren.
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Herr Prof. Dr. Theiss hat es dargestellt, wir haben eindeutig zu wenige Reha-Angebote fur altere
Menschen. Es fehlen uns aber ebenso eindeutig neue Standorte flir Schulen. In Harlaching gelingt
es, beide Anliegen zu berlicksichtigen. Die SPD-Fraktion wird den Vorschlag mittragen. Ich wiirde
mich freuen, wenn die BAYERNPARTEI sich anschliel3en kdnnte.

Bfm. StR Markwardt:

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister, meine Damen und Herren! Die Redebeitrage von Herrn

Prof. Dr. Theiss und Herrn Lischka fassen das Thema richtig zusammen. Ich méchte das nicht un-
nétigerweise wiederholen. Frau Caim, allerdings mdchte ich ein Missverstandnis ausradumen:
Wenn der Verdacht geaulert wird, es ware in den letzten Monaten und Jahren nichts getan wor-
den, besonders nicht von der MRG, muss ich dem heftig widersprechen.

Sie sehen an der Beschlussvorlage, alle einschlagigen Fragen, die nétig sind, um das Projekt wei-
ter voranzubringen, wurden intensiv ,beackert®. Die Darstellung ist umfassend und enthalt viele
Lageplane.

Wir wollten lhnen mit dieser Vorlage nicht nur das Thema Schule — Prifung im Rahmen einer
Machbarkeitsstudie - vorstellen, sondern diese Frage in das Gesamtkonzept der Entwicklung des
Krankenhauses Harlaching einbetten. Auch die Frage nach dem Krankenhaus flir Naturheilweisen
und dem Dialysezentrum bekommen Sie im Paket prasentiert, damit Sie die Schulnutzung an die-
ser Stelle richtig beurteilen kénnen.

Damit das vollig klar ist: Der Referentenantrag bezieht sich ausschlieRlich auf die Machbarkeitsstu-
die. Es geht um die Frage, ob es moglich ist, auf diesem Standort Uberhaupt eine Schulnutzung
unterzubringen. Die Antwort, es geht nicht, ist theoretisch vorstellbar. Dann kdme man wieder zu
den klinikaffinen Nutzungen zurtick. Unser eigentliches Ziel ist, beide Nutzungen auf dem Gelande
unterzubringen, vielleicht in etwas reduziertem Umfang. Auf der Ebene der Machbarkeitsstudie

wird dann weiter geplant.

Mit dieser Vorlage ist Ihrem Antrag, diesen Standort schnell und zielorientiert zu entwickeln, in vol-
lem Umfang entsprochen.

Der Antrag des Referenten wird gegen die Stimmen der BAYERNPARTEI beschlossen.
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- Die Tagesordnungspunkte 8 und 9 werden gemeinsam beraten. -

Vorkaufsrecht in Erhaltungssatzungsgebieten
- Neufassung der Abwendungserklarung
Antrag Nr. 2920 von Die Griinen - rosa liste vom 24.02.2017

und diverse weitere Antrage
und

Vorkaufsrechte in Erhaltungssatzungsgebieten
- Neufassung der Verpflichtungserklarung

der stadtischen Wohnungsbaugesellschaften
BA-Antrags-Nr. 3293 des

Bezirksausschusses des Stadtbezirkes 05 -
Au-Haidhausen vom 15.02.2017

Aktensammlung Seite 7377 - 7380

StRin Boesser:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Es gibt in Minchen seit 1987 das Instrument
der Erhaltungssatzung. Mit einem kleinen Gebiet in Schwabing-West hat es angefangen. Seitdem
sind viele weitere Erhaltungssatzungsgebiete dazugekommen. Dieses Instrument hat lange Jahre
eigentlich gut funktioniert. Vorkaufsrechte wurden ausgeiibt, so konnten die Mieterinnen und Mieter
in den betroffenen Objekten vor Verdrangung und zu starker Mieterh6hung bewahrt werden.

Wir haben aber in den vergangenen Jahren gesehen, das Instrument greift nicht mehr effektiv. Der
Stadtrat hatte bereits in diversen Fallen einstimmig oder mit groRer Mehrheit beschlossen, das

Vorkaufsrecht auszulben. Letztlich kam es aber nicht dazu, weil die Kaufer die Abwendungserkla-
rung unterzeichnet haben. 2017 hat die Stadt in keinem einzigen Fall ein Objekt im Wege der Vor-

kaufsrechtsausibung erworben, 2016 gab es einen oder zwei Falle. Das ist eindeutig zu wenig.

Anscheinend rechnet es sich doch fur Kaufer, die Auflagen der Erhaltungssatzung bzw. der Abwen-
dungserklarung einfach auszusitzen, weil sie trotzdem noch eine auskdmmliche Rendite erzielen.
Deshalb hat sich unsere Fraktion vor einigen Jahren gendtigt gesehen, das dringend zu verbes-
sern. Wir haben den Antrag gestellt, die Abwendungserklarung fortzuschreiben und an die heuti-
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gen Marktbedingungen anzupassen. Wir sind sehr froh, dass wir jetzt wirksame Verscharfungen

beschlieBen kdbnnen und moéchten dem Antrag des Referenten vollumfanglich zustimmen.

Zum Anderungsantrag von DIE LINKE.: Wir wiirden dem Antrag in einem Punkt, ndmlich beim
Wunsch, die Miethéhe im Fall der Ausubung des Vorkaufsrechts durch eine Wohnungsbaugesell-
schaft zu deckeln, zustimmen. Es ist erklartes Ziel mehrerer Fraktionen im Stadtrat und des Ober-
birgermeisters, dass die Wohnungsbaugesellschaften bei der Hohe des Mietpreises nicht ihre ge-
samten Méglichkeiten ausschépfen. Dem schliel3en wir uns an.

Dem Anderungsantrag der CSU (zur Neufassung der Abwendungserklarung) kénnen wir dagegen
in keinem Punkt folgen. Ich mochte es naher erlautern: Nehmen wir den Passus, Eigenbedarfskin-
digungen sollen Gberhaupt nur auf die Dauer von zehn Jahren auf sehr enge Verwandte be-
schrankt werden. Wie soll das kontrolliert werden? Wir sehen eine Fille von Umgehungstatbestan-
den, etwa wenn der Sohn mietet und an den Cousin untervermietet oder wenn der Cousin einfach
einzieht. Das ist schlichtweg nicht kontrollierbar. Wer sollte das leisten? Das Amt fur Wohnen und
Migration oder das Kommunalreferat? Will man stichprobenartig Hausbesuche machen? Mit die-

sem Punkt haben wir grof3e Schwierigkeiten.

Wir méchten auch an dem Vorschlag festhalten, dass die Bindungswirkung der Abwendungserkla-
rung fur die Dauer der Gliltigkeit der Erhaltungssatzung besteht. Hier hat sich in der Vergangenheit
gezeigt, die auf einige Jahre begrenzte Wirkung hilft den Mieterinnen und Mietern wenig. Ein Kau-
fer, der einen fir Minchen marktiblichen Preis auf den Tisch legt, hat immer noch die Mdglichkeit,
den Gewinn nach wenigen Jahren abzuschépfen. Es soll dabei bleiben, dass die Abwendungser-
klarung so lange gilt wie die Erhaltungssatzung in dem jeweiligen Gebiet. Nur so kann echter Mi-

lieuschutz erzielt werden. Danke! - (Beifall der SPD)

StR Dr. Mattar:

Herr Oberbirgermeister, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Es wird Sie nicht tUberraschen,

dass wir als FDP die Vorlagen zu den Tagesordnungspunkten 8 und 9 ablehnen. Wir hatten in den
letzten Jahren das Gliick, dass immer Abwendungserklarungen unterzeichnet wurden. So wurde
verhindert, dass wir enorm viel Steuergeld in diese Vorkaufsrechte investieren mussten.

Diese Vorlage ist aber eine Abwendung der Abwendungserklarung. Wer soll denn unter diesen Be-
dingungen noch eine Abwendungserklarung unterschreiben? Die Leute mussten wirklich vollig ver-
rickt sein und Uberhaupt nicht rechnen kénnen. Deshalb werden Sie damit erreichen, dass wir
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kanftig immer und in allen Fallen Steuergeld ausgeben durfen. Das liegt an der faktisch unbe-
grenzten Geltungsdauer. Einige Erhaltungssatzungsgebiete bestehen schon seit langerer Zeit und
werden auch noch auf lange Sicht bestehen bleiben. Zusatzlich nehmen Sie bei der Vermietung
Einschrankungen vor. Sie machen de facto aus einem Objekt auf einmal eine Sozialwohnung, eine
geforderte Wohnung. Sie schranken nicht nur den Kreis der Mieterinnen und Mieter ein, sondern
auch die Miethéhe. Das wird spatestens dann komisch, wenn wir Objekte ansehen, bei denen
schon heute die Miete Gber dem Niveau liegt, das Sie kiinftig bei Neuvermietung vorschreiben.

Wir hatten karzlich einen entsprechenden Fall im Stadtrat. Ich spreche jetzt keine konkreten Ein-
zelheiten an, sondern bleibe im Allgemeinen. In dem Objekt wurde Wohnraum vermietet zu einem
Preis am obersten Ende des Mietspiegels, einem Quadratmeterpreis von etwa 14 €. In dem Haus
gab es ein Schwimmbad. Dass das enorme Nebenkosten verursacht, ist vorstellbar. Wenn diese
Wohnung frei wird, soll sie kiinftig nicht mehr 14 €, sondern 11,50 € pro Quadratmeter kosten. Die
Nebenkosten muss der ,Miinchen Modell Miete“-Mieter tragen. Wir wissen aus anderen Fallen, wir
haben erhebliche Probleme, Uberhaupt Mieter zu finden, die so hohe Nebenkosten tragen kdnnen.

Was jetzt die Grundlage fur die Abwendungserklarung bilden soll, ist vollig absurd. In Zukunft wer-
den wir daher keine Abwendungserklarungen mehr haben. Das ist durchaus im Sinne einiger aus
diesem Haus, die das Steuergeld mdglichst unters Volk bringen wollen.

Glucklicherweise hat noch niemand behauptet, dass dadurch vielleicht die Kaufpreise sinken wiir-
den. Das ware wirklich absolut illusionar. Warum sollten Verkaufer und potentielle Kaufer auf ein-
mal andere Preise vereinbaren? Dem Verkaufer ist es véllig egal, ob der Erwerber ein privater
Kaufer oder die Stadt bzw. eine ihrer Wohnungsbaugesellschaften ist. Es ist doch immer wieder
bemerkenswert zu beobachten, dass in den meisten Fallen unsere Wohnungsbaugesellschaften
vom Ankauf abraten. Sie lehnen das insbesondere deshalb ab, weil sie Angst haben, irgendwann
tatsachlich ankaufen zu missen. Die Argumente der Wohnungsbaugesellschaften werden in Zu-
kunft noch schwerer wiegen. Die Gesellschaften bekommen das kiinftig ,an die Backe” und wer-
den diese Objekte tatsachlich in ihren Bestand nehmen missen.

Das ist vor allem im Hinblick auf die Vorlage zu TOP 9 sehr problematisch. In Zukunft wollen wir
auch Objekte mit nur zwei Wohneinheiten ankaufen. Wohnungsbaugesellschaften sollen dort Ein-
zeleigentum erwerben. So steht es in der Vorlage 9. Fur die Effizienz unserer stadtischen Woh-
nungsbaugesellschaften ist das kontraproduktiv. Sie werden dadurch mit wesentlich héheren Ver-
waltungskosten belastet und so an Neubauvorhaben gehindert.
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Ich mdchte auf einen weiteren Aspekt hinweisen, der zeigt, es geht wirklich nur um reine ldeologie.
Ich hatte in der gemeinsamen Sitzung des Kommunalausschusses mit dem Sozialausschuss vom
19. Juni gefragt, was unter der Formulierung ,solange die Mal3nahme noch nicht finanziert ist” zu
verstehen sei. Das Kommunalreferat hat die Erklarung nachgeliefert. Unter ,finanziert‘ versteht das
Kommunalreferat, dass durch Mieterhéhungen das Geld gewissermalen zinslos zurtickkommt.
Herr Draghi ist also im Kommunalreferat angekommen. Das bedeutet, es gibt keine Zinsen mehr.
Es wird unterstellt, Eigentiimer, die investieren, wirden zinslose Darlehen bekommen und das

wurde auch langfristig so sein. Das ist wirklich vollig absurd.

Man kann behaupten, aufgrund der hohen Auslastung unserer Handwerksbetriebe in Minchen
brauchen wir keine Modernisierungen mehr. Das ware aber wieder kontraproduktiv im Hinblick auf
die energetische Sanierung. Wenn wir energetische Sanierung als politischen Effekt wollen, kén-
nen wir nicht so etwas beschlieRen. Es macht Gberhaupt keinen Sinn mehr zu modernisieren,
wenn man keinerlei Ertrag mehr erzielen kann. Denn ich habe keinen .... - (Zuruf OB Reiter ) -
Warum soll man Geld ...? Wirden Sie Geld investieren... - (OB Reiter: Aus lhrer Sicht ist das in
Ordnung, Herr Dr. Mattar! Ich bin ausgesprochen dankbar fur diese Klarstellung. ) - Ja, man inves-
tiert immer, um einen Ertrag zu haben. Das ist doch véllig logisch. - (OB Reiter: Die dffentliche
Hand nicht nur. Das ist lhnen entgangen! - BMin Strobl: Ja!) - Die ¢ffentliche Hand sollte Steuer-
geld so investieren, dass es einen Ertrag bringt. Wir haben im sozialen Bereich Ertrag, in der Bil-
dung, in vielen Bereichen. Auch in der Kultur haben wir natlrlich einen Mehrwert, einen Ertrag.

Wenn aber kinftig verlangt wird, dass investiert wird ohne jeglichen Effekt fur den Investor, ist das
reine Ideologie. Und von daher ... - (Zwischenrufe) - Ja, das férdern wir ja. Das férdern wir, aber
bei der Modernisierung ... Es geht doch darum, Sie wollen dort trotzdem noch Abwendungserkla-
rungen. Sie verlangen aber von denen, die eine Abwendungserklarung unterschreiben, sie sollen
ohne irgendeinen Ertrag investieren. Dieser Punkt ist vollig klar.

Daher werden wir die Vorlage ablehnen. Wir werden aber den Anderungsantragen der LKR und
der CSU zustimmen. Das ist immer noch besser als nichts. Es ist aber trotzdem eigentlich der
falsche Weg. Es ist der Versuch, das Schlimmste noch zu verhindern.

Ich will allerdings auch deutlich machen, dass ich es fir durchaus sinnvoll halte, gesetzlich zu re-
geln, die Modernisierungsumlage, die noch bei 11 % liegt, auf 8 % zu reduzieren und das auf 3 €
pro Quadratmeter zu deckeln. Das ermoglicht immer noch eine Verzinsung. Der Wert von 11 %
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stammt aus einer Hochzinsphase. Heute befinden wir uns nicht mehr in einer Hochzinsphase.
Deshalb braucht man nicht unbedingt 11 %, man kann sogar dartber diskutieren, ob 8 % notwen-
dig sind. Sie schlagen aber etwas voéllig anderes vor. Dass Sie im Grunde jegliche Méglichkeit, dar-
aus einen Ertrag ... und auch die Zinsen, die auch Ausgaben darstellen, ... Zu unterstellen, alles
werde mit Eigenkapital finanziert, ist rein theoretisch und geht an der Wirklichkeit vorbei.

Wir lehnen beide Vorlagen ab. Sie werden uns sehr viel Geld kosten. Wir werden in Zukunft alles
ankaufen durfen und weiterhin eigentlich geférderten Wohnungsbau Uberteuert ankaufen. Wir hat-
ten schon Falle, bei denen wir zu einem Preis von 10.000 € oder 11.000 € pro Quadratmeter an-
kaufen sollten. Glicklicherweise unterblieben sie, weil Abwendungserklarungen unterschrieben
wurden. Das haben wir aber in Zukunft nicht mehr zu erwarten. - (Vereinzelt Beifall)

OB Reiter:

Vielen Dank! Ich bedanke mich ausdriicklich fir die Klarstellung, wie sich die FDP positioniert. Dar-
aus habe ich gelernt, dass Sie die Finanzierung des Gemeinwesens nur insoweit als sinnvoll er-
achten, als es daraus Renditen zu erzielen gibt. Das ist okay, so kann man das sehen. Ich wirde
politischen Gestaltungswillen niemals so sehen. Ich glaube namlich nicht, dass es unsere Aufgabe
ist, mit jeder Handlung, mit der wir das Gemeinwesen politisch steuern, Ertrédge zu erzielen. - (Bei-
fall von der linken Seite des Hauses) - Wenn Sie noch dazu glauben, dass das zur Verfliigungstel-
len von bezahlbarem Wohnraum gar keinen Ertrag erzielt, wahrend Sie es bei der Bildung zumin-
dest noch in den Raum gestellt haben, ist das flr mich eine sehr Uberraschende Erkenntnis. Wenn
man Menschen ein Dach Uber dem Kopf bietet, hat das nach lhren Ausfiihrungen also keinen Er-
trag fUr diese Menschen. Das ist eine sehr interessante Theorie, die man vielleicht noch intensiver
besprechen misste. Jedenfalls finde ich es sehr gut, dass sich eine Partei hier ganz deutlich posi-
tioniert, und erklart, wo sie steht. Ich bin sehr gespannt, wie das weitergeht. - (Beifall von der linken
Seite des Hauses) - (Zuruf von StR Dr. Mattar)

StRin Demirel:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte mit meinem herzlichen Dank an die
Verwaltung fir diese Vorlage beginnen. Ich finde die Ausfihrungen sehr mutig. Wenn ich das mit
manchen Vorlagen im Stadtrat vergleiche, bei den unsere Juristinnen und Juristen als Bedenken-
tragerinnen und Bedenkentrager unterwegs sind, wenn wir darum bitten, Wege aufgezeigt zu be-
kommen, um Dinge anpacken zu konnen, ist diese Vorlage genau das Gegenteil. Ich gebe ehrlich

zu, als wir im Februar 2017 den Antrag gestellt haben, das Thema Erhaltungssatzung und Abwen-



Offentliche Sitzung der Vollversammlung des Stadtrates vom 27. Juni 2018 - 60 -

dungserklarung zu reformieren und zu scharfen, habe ich nicht mit einem solchen Ergebnis ge-

rechnet. Daher begrufRen wir ganz ausdrucklich die in der Vorlage vorgestellten MaRnahmen.

Einen weiteren Punkt méchte ich betonen: Herr Kollege Dr. Mattar, es fallt auf, dass Sie nicht im
Sozialausschuss sind. Mit lhren betriebswirtschaftlichen Berechnungen offenbaren Sie eher eine
Art ,Silodenken®. Sie berechnen das Thema Wohnen nach Aspekten der Rendite. Das ist ein
grundsatzlicher Fehler. Dieses Renditedenken beschert uns die bekannte Wohnungsproblematik.in
unserer Stadt. Lassen wir das einmal dahingestellt.

Wir stellen Gelder in Millionenhdhe fir Wohnungslosenhilfe zur Verfiigung. Diese Summen kom-
men aber in lhren Berechnungen nicht vor, weil sie aus anderen Topfen finanziert werden. Eigen-
tum bringt eine Gemeinwohlverpflichtung mit sich. Dieses Prinzip ist grundgesetzlich verankert.
Wenn man das Thema Wohnen und Wohneigentumskauf berechnet, muss man immer die ande-
ren Ausgaben in die Berechnung mit aufnehmen. Wenn wir eine Familie in einer Wohnung unter-
bringen, ist das in jedem Fall um ein Vielfaches glnstiger als die Unterbringung im Rahmen des
Wohnungslosensystems. Daher bitte ich Sie, diesen Punkt in Zukunft bei den Berechnungen, die
Sie uns in diesen Fallen immer prasentieren, zu verdeutlichen und nicht aus den Augen zu verlie-

ren. - (Beifall von der linken Seite des Hauses)

Vergessen Sie dabei bitte nicht, jede Wohnung, die wir in den stadtischen Bestand aufnehmen,
und die wir als sozialer Vermieter im Rahmen unserer Aufgabenerfillung anbieten, tragt zur Regu-
lierung des Wohnungsmarktes bei. Die Bedeutung dieses wirtschaftlichen Effektes ist nicht von der
Hand zu weisen. Bitte, berticksichtigen Sie das in Zukunft auch!

Zuruck zur Vorlage: Ich mochte noch einmal verdeutlichen, warum die Vorlage mit inrem Mafnah-

menkatalog mutig zu nennen ist.

Sie ist sehr mutig, was die Modernisierungsumlage angeht. Sie ist viel mutiger als alles, was bisher
von der Bundesregierung dazu gekommen ist. Es ist zu begrif3en, wenn die Modernisierungsum-
lage nicht langer einigen Vermieterinnen und Vermieter als Instrument dafir dienen kann, tber
Umwege Mieten zu erhéhen und von den Mietern fir Investitionen zeitlich unbegrenzt Geld zu ho-
len. Hier wird eine Grenze gesetzt. Die Refinanzierung der Modernisierung ist gegeben - dann ist
aber auch Schluss. Daher ist auch der Vermieter auf der sicheren Seite. Er bekommt sein Geld zu-

rick.



Offentliche Sitzung der Vollversammlung des Stadtrates vom 27. Juni 2018 -61-

Frau Kollegin Boesser hat die Bindungsdauer angesprochen. Das ist sehr erfreulich gelost. Wir
hatten immer das Problem, dass Abwendungserklarungen schlie8lich doch unterzeichnet wurden.
Die Absicht dahinter war, das Haus zu kaufen. Glicklicherweise stehen vielleicht auch zwei oder
drei Wohnungen darin leer, die nicht sofort belegt werden missen. Zehn Jahren kénnen durchge-
zogen werden, um danach den marktiblichen Immobilienwert flir das Haus einkassieren zu kén-
nen. Angesichts der aktuellen Situation auf dem Zinsmarkt ist das ein lukratives Geschaft. Grofie
Konzerne mit grollem Kapital planen nicht kurzfristig. Fir sie sind zehn Jahre ,Peanuts®. Fir mich
ware das mit meinem Gehalt vielleicht ein langer Zeitraum. Fir das grofl3e Kapital, das im Rahmen

der geltenden Zinspolitik nach Wegen fur rentable Investitionen sucht, sind zehn Jahre ,Peanuts®.

Auch aus diesem Grund wirkten die Abwendungserklarungen bisher nicht wirklich abschreckend.
Wenn jetzt die Bindungsdauer so lange wirkt, wie die Erhaltungssatzung fir ein Gebiet besteht, ist
damit auch ein Meilenstein erreicht. Deshalb hoffe ich auch darauf, dass das Vorkaufsrecht deut-
lich haufiger als in der Vergangenheit ausgetibt werden kann. Wenn nicht, haben wir klare Rege-
lungen flr den, der die Abwendungserklarung unterschreibt. Damit haben wir fir die Mieterinnen
und Mieter zusatzlichen Schutz durch die Vorlage erreichen kénnen.

Ein weiterer Punkt ist der Leerstand: Wir hatten bisher auch durch die Abwendungserklarung keine
Interventionsmaoglichkeit bei Leerstand. Die Griinde habe ich genannt: Zehn Jahre sind keine lange
Zeit. Ein Vermieter kann zwei Wohnungen, die ohnehin leer stehen, auch weiter leer stehen las-
sen. Nach zehn Jahren kann er sie bedeutend lukrativer verwerten. Daher meine Frage: Inwieweit
kann das Kommunalreferat oder das Wohnungsamt den Leerstand in die Abwendungserklarung
mit aufnehmen? Diesbezliglich haben wir im Rahmen der letzten Befassung einen Anderungsan-
trag gestellt. Es soll gepruft werden, ob im Rahmen der Abwendungserklarung von vorneherein

vertraglich fixiert werden kann, dass Leerstand auf Dauer nicht toleriert wird.

Andere Kommunen schauen wegen dieser Diskussion interessiert auf Minchen. Viele von ihnen
haben einfach keine Lust mehr, darauf zu warten, dass auf bundespolitischer Ebene endlich etwas
passiert. Sie versuchen ebenso, ihre eigenen Instrumente zu scharfen, um Mieterschutz strenger

zu gestalten.

Auch deshalb wiirde ich es begrifien, wenn wir heute die Vorlage verabschieden. Wir kénnten da-
mit ein Zeichen setzen, dass die Stadt Minchen mutig handelt, wenn es um Mieterschutz geht,

und einen weiteren Baustein schafft fUr mehr Mieterschutz. Danke! - (Beifall)
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- BM Schmid tbernimmt den Vorsitz. -

StRin Frank:

Verehrter Herr Burgermeister, werte Kolleginnen und Kollegen! Flr uns war es eine ganz neue Er-
kenntnis, dass Kaufer einer Immobilie sich gliicklich schatzen kénnen, wenn eine Wohnung in der
Immobilie leer steht. Aus wirtschaftlicher Sicht ist es Gberhaupt nicht sinnvoll, eine leer stehende
Wohnung in einem Objekt zu haben, weil man in der Regel ein Darlehen aufnehmen muss, um ein
grélReres Anwesen erwerben zu kénnen. Daher kdnnen wir den Gedankengang nicht ganz verste-
hen. Es ist flr uns ebenfalls neu, dass der Erwerb einer Immobilie sich flr Kaufer nicht rechnen
darf. Aus unserer Sicht ist es absolut nichts Verwerfliches, Rendite zu erzielen. Uns ist auch total
neu, dass Abwendungserklarungen ein Mittel daflr sein sollen, Kaufvertrage zwischen Dritten zu
unterbinden, damit die Stadt kaufen kann. Fir uns haben Abwendungserklarungen einen ganz an-
deren Zweck, der in der Erhaltungssatzung festgelegt ist: Das ist der Milieuschutz und nichts ande-

res.

Wir haben uns sehr intensive Gedanken Uber diese Vorlagen gemacht. Das ist schon eine richtige
Kopfnuss, die wir mit auf den Weg bekommen haben. Obwohl wir juristische Bedenken haben, ge-
hen wir nicht so weit wie die FDP und sagen, das kdnnen wir so nicht mittragen. Ich finde es sehr
erstaunlich, dass selbst das Kommunalreferat offensichtlich juristische Bedenken hat. In der Vor-
lage ist ausgeflihrt, es gebe keine grundsatzlichen Bedenken. Jeder Jurist weil’ - und wir reden in
diesem Absatz Uber die Juristerei -, ,grundsatzlich“ bedeutet: Es gibt Ausnahmen. Hatte das Kom-
munalreferat keine juristischen Bedenken gehabt, hatte es geschrieben: ,Wir haben keine Beden-
ken“ und nicht ,Wir haben keine grundsatzlichen Bedenken®.

Wir teilen diese Bedenken. Aus unserer Sicht kann Satzungsgebung schwerlich Bundesrecht oder
gar das Grundgesetz brechen. - (Beifall der CSU) - Die Sozialbindung des Eigentums ist im Grund-
gesetz verwurzelt. Daran mochten wir uns halten. Deswegen haben wir einen sehr ausgewogenen
Anderungsantrag entworfen. Im Grundgesetz ist aber nicht nur die Sozialbindung des Eigentums
festgelegt, sondern auch der Schutz des Eigentums und der Schutz von Ehe und Familie. Wir fin-

den, die Mischung, die wir mit unserem Anderungsantrag festhalten, ist die richtige Mischung.

Aus unserer Sicht durfen staatliche Eingriffe nur so weit gehen, wie sie zwingend notwendig sind.
Die in den Vorlagen niedergelegten Eingriffe gehen aus unserer Sicht zu weit. Es gibt verschie-
denste MafRnahmen, die wir gerne mittragen kdnnen. Das ist der Umkehrschluss aus unserem An-

derungsantrag.



Offentliche Sitzung der Vollversammlung des Stadtrates vom 27. Juni 2018 - 63 -

Es ist ein gravierender Eingriff ins Eigentum, wenn nur noch ein Hochstmietzins verlangt werden
darf, der sich in festgelegter Art und Weise nach oben entwickeln darf. Wir haben gesagt, mit der
Sozialbindung des Eigentums sei das noch in den nétigen Grenzen vereinbar. Staffelmietvertrage
soll es aus unserer Sicht in Zukunft nicht mehr geben, weil sie diesem Hochstmietzins widerspre-
chen wirden. Wir tragen die Erweiterung der Informationspflichten und den Umlagedeckel bei Mo-
dernisierungen mit, selbst wenn wir dartiber sehr heftig diskutiert haben. Hier sehen wir das Pro-
blem, das Herr Dr. Mattar zu Recht angesprochen hat. Wir wollen energetische Sanierungen.
Energetische Sanierungen sind teuer. Unsere Fraktion hat berechnet, was es bedeutet, maximal

3 € auf den Quadratmeter in acht Jahren umlegen zu kdnnen. Bei einer 75 m? gro3en Wohnung
kénnen nur noch MalRnahmen bis zu einer Héhe von 21.600 € umgelegt werden. Jeder weil3, wel-
che Preise Handwerker momentan aufrufen. Damit kann nicht wahnsinnig viel gemacht werden.
Bei Fenstern liegen die Kosten ziemlich schnell dartber. Ebenso bei Aufziigen, die wir vielleicht fir
die Inklusion gerne hatten. Méglicherweise ist der Standard eines Hauses so veraltet und herunter-
gekommen, dass deutlich mehr in die Hand genommen werden musste. Andererseits konnte es

ein ausgewogenes Instrument darstellen.

Bei den anderen Punkten kénnen wir nicht mitgehen. Zweck der Erhaltungssatzung ist der Milieu-
schutz. Milieu definiert der Duden als das soziale Umfeld, in dem ein Mensch lebt und das ihn
pragt - mithin die angestammte Bevdlkerung, die in einem Stadtgebiet zu Hause ist. Aus unserer
Sicht ist das nicht nur eine Einkommensklasse und eine bestimmte Schicht. In unseren Stadtvier-
teln haben wir eine schéne, bunte Minchner Mischung. Die wollen wir gerne weiter behalten. Das
ist eine Mischung aus Alten und Jungen, Armen und Reichen, Gesunden und Kranken, Grof3en
und Kleinen, Minchnern und Nichtminchnern, Arbeitslosen und Angestellten. Was wollen wir alle?
Wir wollen die Gentrifizierung verhindern, aber nicht, dass das Pendel nur in eine Richtung aus-
schlagen darf - weder in die eine, noch in die andere. Wir denken, Wohnungseigentum ist grund-
satzlich begrifienswert - nicht zuletzt im Hinblick auf das Thema Altersvorsorge.

Bei den Einkommensgrenzen haben wir uns zunachst die Frage gestellt: Ist es richtig, dass nur
noch Mieter einziehen dirfen, die die Einkommensgrenzen des Miinchen Modells Miete erfiillen?
Aus unserer Sicht schrankt das extrem ein. Es schrankt den Vermieter in seinen Auswahlrechten
ein. Angenommen, Sie haben Freunde, die sich gerade trennen. Einer sucht eine neue Wohnung
und weil3, Sie haben ein Mehrfamilienhaus. Dann missen Sie ihm sagen: Nein, tut mir leid. Du
kannst leider nicht einziehen. Du verdienst 5 € mehr, als die Einkommensgrenze zulassen wirde.

Dasselbe gilt fur Kollegen.
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Fir Vermieter spielt das Thema Bonitat eine gewisse Rolle. Naturlich wollen Vermieter gerne ein
gutes, solides Polster haben, wenn sie vermieten, denn sie sehen, die Lebenshaltungskosten in
Minchen sind sehr hoch. Es bedeutet einen erheblichen Prifungsaufwand, den irgendjemand
stemmen muss. Aus der Vorlage geht nicht klar hervor, wer diesen Prifungsaufwand stemmen soll
und wer das Ganze kontrollieren soll. In unseren stadtischen Immobilien machen wir es anders.
Dort haben wir eine Minchner Mischung: 30 % Einkommensorientierte Férderung (EOF), 20 %
Minchen Modell Miete, 40 % Konzeptioneller Mietwohnungsbau (KMB), 10 % Baugemeinschaften.
Ich finde es sehr schwierig, wenn wir in unseren stadtischen Immobilien nur bei 20 % der Flache

das ansetzen, was wir jetzt von allen anderen fordern. - (Beifall der CSU)

Wir haben im Bereich Sozialgerechte Bodennutzung (SoBoN) 60 % frei finanzierte Wohnungen.
Dort kommen sogar nur 10 % der Wohnungen mit Minchen Modell oder dhnlichen Gestaltungen
zurande. Das finde ich sehr schwierig. Wir haben uns in der Fraktion Gedanken gemacht, ob tat-
sachlich 50 bis 60 % der Bevdlkerung Uber diese Einkommensgrenzen abgedeckt werden, und ha-
ben uns die Einkommensgrenzen noch einmal genau angeschaut. In der Vorlage steht etwas von
fast 95.000 €. Das trifft genau auf den in der Vorlage genannten Fall zu. Wenn man sich aber die
bestehenden Einkommensgrenzen fir einen Ein- oder Zweipersonenhaushalt anschaut, ist das
schon ein ganz anderes Thema. Im Miinchen Modell Miete betragt das Nettoeinkommen flr einen
Einpersonenhaushalt 23.800 €, nicht 95.000 €. Bei einem Zweipersonenhaushalt sprechen wir von
38.000 €, das ist fur Minchen wahrlich nicht die Welt. Wenn ich in Zukunft einer Krankenschwester
ab einem gewissen Alter oder einem Feuerwehrmann sagen muss, es tut uns tierisch leid, aber
das ist nicht mehr in deinem Einkommensbereich, dann habe ich damit Probleme.

Deshalb haben wir uns folgende Fragen gestellt: Wie lasst sich die Zusammensetzung der Mieter-
struktur im Haus annahernd erkennen, abbilden und sichern? Welches Modell taugt dafir? Wer
zahlt bislang wie viel? Darauf bezieht sich der erste Punkt unseres Anderungsantrags. Wir sind da-
von ausgegangen, wer bislang eine niedrige Miete zahlt, ist entweder ein Altmieter, der schon sehr
lange im Haus wohnt, oder jemand, der sich nicht mehr leisten kann. Wer bislang eine hohe Miete
bezahlt, kann sich hochstwahrscheinlich eine hohere Miete leisten. Jemand, der in einem Vor-
kaufsanwesen wohnt und mehr als 11,50 €/m? Miete bezahlt, hat vermutlich ein eher besseres Ein-
kommen. Deshalb legen wir die Grenze dort fest, wo bislang ein glnstiger Mietzins bezahlt wird.
Dort soll auch in Zukunft die in der Vorlage genannte Einkommensgrenze angewandt werden. Wo

ein hoher Mietzins bezahlt wird, soll diese Einkommensgrenze nicht gelten.
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Im zweiten Punkt geht es um die Verwandten. Mittlerweile haben wir von den Referaten eine Klar-
stellung bekommen. Das ist gut, denn sie geht einen Schritt in die richtige Richtung, aber sie geht
nicht weit genug. Hier sehen wir ebenfalls einen extrem grof3en Verwaltungsaufwand, der durch
Einzelfallregelungen im Sozialreferat bewerkstelligt werden musste. Wir glauben, das Verhaltnis
zwischen Regel und Ausnahme misste genau andersherum sein: Sowohl bei freien Wohnungen
wie bei leer stehenden Wohnungen ist zum Zeitpunkt des Verkaufs und der Eigenbedarfskiindigun-
gen die Verwandtschaft in gerader Linie zu schutzen. Hat man zwei oder mehr Kinder, muss es fur
alle Kinder mdglich sein, dort einziehen zu kénnen. - (Beifall der CSU) - Ich wisste Uberhaupt
nicht, wie ich meinem Kind und eventuell kiinftigen Kindern erklaren sollte, warum eines einziehen
darf, das andere aber nicht. Ebenso wusste ich nicht, wie ich meiner Mutter im Falle der Pflegebe-
dirftigkeit erklaren sollte, dass sie nicht einziehen darf, wenn schon ein Kind eingezogen ist. Dabei
mdchten wir unseren Eltern ermdglichen, so lange wie mdglich zu Hause zu wohnen, wenn sie
wollen, und méchten gleichzeitig den Pflegebedarf stemmen kdnnen. Wir méchten gerne unseren
Kindern ermoglichen, in unseren eigenen Hausern zu wohnen. Der im Grundgesetz dargelegte
Schutz von Ehe und Familie ist uns wichtig. - (Beifall der CSU) - Aus diesem Grund haben wir uns
entschieden, Verwandten in gerader Linie die Vermietung von Wohnungen in unbeschrankter Zahl

mdglich zu machen.

Wer sind Verwandte in gerader Linie? Die gerade Linie geht nach oben und unten. Es sind die El-
tern, Groleltern, UrgroRReltern usw., die Kinder, Enkel, Urenkel usw. Wir haben das nicht auf die
dritte oder vierte Ordnung ausgedehnt, um irgendwo eine Grenze zu finden. Das grundsatzliche
Anliegen der Vorlage ist flr uns nachvollziehbar, aber es geht uns zu weit. Uns reicht die Klarstel-
lung nicht, im Einzelfall zu prifen, ob es vielleicht angezeigt ware oder nicht. Wir méchten die Re-
gel haben, dass es immer mdglich ist.

Eigenbedarfskindigungen sind ohnehin nur unter sehr engen Voraussetzungen maglich. Juristisch
ist eine Eigenbedarfskiindigung sehr schwierig. Haufig werden Hauser, die zu Vorkaufsfallen wer-
den, von juristischen Personen gekauft. Bei juristischen Personen kommt die Eigenbedarfskiindi-
gung ohnehin nicht in Betracht. Juristische Personen haben keinen Eigenbedarf. Dementspre-
chend stellt sich die Frage nur bei nattirlichen Personen. Hier missten Ehe und Familie in gréRe-
rem Mal3e geschiitzt werden.

Zum Thema Abbruch: Ein grundsatzliches Verbot des Abbruchs ist sicherlich nicht das juristisch
mildeste Mittel, das man sich vorstellen kann, um das zu erzielen, was die Vorlage erreichen
modchte. Es wird auch dem Bediirfnis des Stadtrats nach mehr Wohnraum nicht gerecht. Es ergibt
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Uberhaupt keinen Sinn, ein kleines Haus auf einem grof3en Grundstiick stehen zu lassen, nur weil
ein Abbruch grundsatzlich nicht zulassig sein soll. Hier gab es ebenfalls eine Klarstellung der Refe-
rate: Besteht ein Sanierungsbedarf, der sich nach einer gewissen Zeit wirtschaftlich nicht tragt, darf
in Herrgotts Namen abgerissen werden. Aber es geht nicht nur darum, sondern darum, vielleicht
mehr Wohnflache zu schaffen. Deshalb fordern wir in unserem Anderungsantrag: Wird nach einem
Abriss mehr Wohnraum geschaffen und werden gleichzeitig die anderen Voraussetzungen der Ab-
wendungserklarung, des Mietzinses usw. eingehalten, soll ein Abriss grundsatzlich méglich sein.

Wir kommen zur entscheidenden Frage der Dauer: Wie lange soll eine Abwendungserklarung gel-
ten? Nach unserer Auffassung reichen die bisherigen zehn Jahre nicht ganz aus. Wir wiirden die
Frist deshalb auf 15 Jahre ausdehnen bzw. auf die Dauer der Erhaltungssatzung - maximal

15 Jahre. Warum? Weil aus unserer Sicht ein Ankauf refinanzierbar sein muss. Es muss durchaus
mdglich sein, irgendwann auf einen Stand Null oder besser noch auf einen Gewinn zu kommen. Es
soll nicht sein, dass es Privaten wegen hoéherer Darlehenszinsen - wir leben gerade in einer Nied-
rigzinsphase - nicht mehr maéglich ist, Grundeigentum zu erwerben. Der Wert des Eigentums soll
aber nicht mal3geblich eingeschrankt werden. Wenn wir die Abwendungserklarung in der Fassung
der Vorlage herausgeben, sinkt der Wert des Eigentums. Durch geringere Mieteinnahmen verrin-
gert sich die Rendite oder verkehrt sich gegebenenfalls sogar ins Negative. Das wirkt sich auf den
Kaufpreis aus. Irgendwo muss einmal ein Licht am Ende des Tunnels sein. 15 Jahre sind eine sehr
lange Schutzfrist.

Vorhin wurde gesagt, mit einer wie in der Vorlage formulierten Abwendungserklarung soll erreicht
werden, dass nur noch die Stadt kauft. Das verstehen wir nicht als Ziel. Es flhrt zu mehr Vorkau-
fen. Bislang wurden die meisten Vorkaufe abgewendet. Wir haben ungefahr 50 bis 80 Vorkaufsfalle
pro Jahr, bei denen wir Gberlegen kénnen: Wollen wir ankaufen oder nicht? Wenn wir alle diese 50
bis 80 Vorkaufsfalle in Zukunft tatigen wollen und davon ausgehen, dass in keinem Fall die Abwen-
dungserklarung greift, stellt sich die Frage: Wie wollen wir das finanzieren? Selbst wenn wir es
konnten, missten wir dafiir Geld in den Haushalt einstellen. Wohlgemerkt, keine der beiden Vor-
lagen geht auf diesen Punkt und die entstehenden Kosten ein. Wir missten uns dann im Klaren
dariber sein, weniger Geld fiir anderes Ubrig zu haben - beispielsweise, um neue Wohnungen zu
schaffen. Im Rahmen eines Vorkaufsrechts kauft die Stadt bestehende Wohnungen an, hat aber
noch keine einzige neue Wohnung gebaut. Ich weil} nicht, ob dadurch die Wohnungsnot in Min-
chen gelindert wird. - (Beifall der CSU)
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Zur Neufassung der Abwendungserklarung habe ich alles gesagt. Bei der Neufassung der Ver-
pflichtungserklarung der stadtischen Wohnungsbaugesellschaften ist es nicht erforderlich, heute
Uber Ziffer 2.1 im Antrag des Referenten zu entscheiden, die sich in Ziffer 6.1 der Beschlussvor-
lage wiederfindet. In der Vorlage, Uber die ich gerade lange referiert haben, gibt es Ziffer 5.7. Darin
steht, es solle einen verwaltungsinternen Arbeitskreis geben, der sich mit einer ahnlichen Thematik
beschaftigt. Das sollte in diesem Zusammenhang dort noch einmal behandelt werden, denn ich
sehe in der Beschlussvorlage nichts, was sich geandert hat. Dort heil3t es:

,Die 2002 zun&chst abgeschaffte Vier-Wohnungs-Schwelle wurde 2009 wieder einge-
fuhrt, da bei sehr kleinen Gebduden mit weniger als vier Wohnungen die Wirkung zuguns-
ten der schiitzenswerten Bevélkerungsstruktur als eher gering anzusehen sei. Zudem
wurde so dem Wunsche nach Verwaltungsékonomie und geringerer finanzieller Belas-
tung der Stadt entsprochen.”

Nirgendwo steht, was sich von 2009 bis heute gedndert haben soll, um jetzt eine andere Einschat-
zung vorzunehmen. Diese Grinde gilt es noch einmal zu erdrtern und zu hinterfragen. Deswegen
wlrden wir vorschlagen, heute nicht Uber Ziffer 2.1 im Antrag des Referenten abzustimmen, son-
dern diesen zusammen mit Ziffer 5.7 der anderen Beschlussvorlage im Arbeitskreis nochmals zu

behandeln. Das kommt einem Vertagungswunsch gleich.

Die Begrindung des Referats zu Ziffer 6.3, warum bislang vom Kauf von Miteigentumsanteilen ab-

gesehen wurde, lautet fast gleich: sehr hoher Verwaltungsaufwand, geringes Mitspracherecht.

Bei folgendem Absatz auf Seite 8 misste vielleicht geklart werden, wie er gemeint ist:

»,Da es bei vielen Kéufern nicht beliebt ist, sich mit der Stadt als Miteigentiimerin im Anwe-
sen auseinandersetzen zu miissen, ist in diesen Féllen der Erfahrung nach auch mit einer
erhéhten Bereitschaft zur Abgabe einer Abwendungserkldrung zu rechnen.”

Das habe ich nicht verstanden. Entweder es gibt einen Kaufer, dann beteiligt sich die Stadt nicht
an dem Anwesen. Das heif3t, es gibt nur zwei Privatleute, die sich mit ihren Miteigentumsanteilen
auseinandersetzen mussen. Oder die Stadt muss sich mit dem Eigentumer des anderen Miteigen-
tumsanteils auseinandersetzen, aber nicht mit dem Kaufer. Worin die Motivation fur den Kaufer be-

stehen soll, eine Abwendungserklarung abzugeben, ist mir nicht klar geworden.
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Wir denken, es ist absolut nicht sinnvoll, bei Miteigentumsanteilen anzukaufen. Wie in der Vorlage
ausgefuhrt wird, ist der Verwaltungsaufwand enorm hoch, das Mitspracherecht sehr gering. Aus
diesem Grund wirden wir nur in den bisherigen Ausnahmefallen ankaufen - beispielsweise, wenn
eine Umgehung gewollt ist. Deshalb lehnen wir Ziffer 2.3 im Antrag des Referenten ab.

Mit den Anderungsantragen von DIE LINKE. gehen wir nicht mit. Die Griinde habe ich gerade ge-
rade geschildert. Im Anderungsantrag der LKR ist etwas, das wir durchaus auch tberlegt haben.
Da sind wir gar nicht weit auseinander. Wir sind uns aber nicht sicher, was Sie bei der Eigenbe-
darfskiindigung gemeint haben, und wiirden uns deshalb freuen, wenn Sie bei unserem Ande-
rungsantrag mitgehen wirden. Dann haben wir wahrscheinlich denselben Effekt erzielt. Herzlichen
Dank! - (Beifall der CSU)

- OB Reiter Gibernimmt den Vorsitz. -

StR Schmude:
Lieber Herr Oberbirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zuallererst danke ich ausdrticklich
meinen Vorrednern Herrn Dr. Mattar und Frau Frank. Sie haben schon fast alles gesagt. Dadurch

kann ich mich sehr kurz fassen.

Die heutige Vorlage flihrt dazu, dass die Stadt Miinchen in groRem Stil ihre eigenen Immobilien an-
kauft. Das ist eine Fehlallokation von Steuergeldern. Die Rede von Herrn Dr. Mattar muss ich nicht
weiter ausfiihren. Wir haben mit unseren Steuergeldern Wichtigeres zu tun. Wir missen uns insbe-
sondere um den Neubau und nicht um den Ankauf bestehender Anwesen kimmern. Das ware in-
effizient.

Generell ist der heutige Beschluss wieder einmal von dem Feindbild Vermieter getragen. Das ist
meiner Ansicht nach das Grundubel all dieser Beschlisse, die wir in unschoner RegelmaRigkeit
immer wieder haben. Der Vermieter ist in den Kopfen linker Politiker ein kleines, rundes Mannchen
mit einem schwarzen Anzug, einem Zylinder auf dem Kopf, einem Monokel im Auge und einer fet-
ten Zigarre im Mund. Er sitzt nicht auf einem Sofa, sondern auf einem Geldsack. Mit diesem Bild
im Kopf entstehen solche Vorlagen, die im Endeffekt den Mietern und hoffnungsvollen, wohnungs-
suchenden ,Noch-nicht-Mietern“ schaden.

Mit all diesen Gangelungsmalinahmen werden Investoren und potenzielle Vermieter abgeschreckt.

Es kommen weniger Wohnungen auf den Markt. Angebot und Nachfrage regeln den Preis. Die we-
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nigen verbleibenden Wohnungen, die Gberhaupt noch auf den Markt kommen, werden teurer und
teurer. Das ist lhre Politik. Bitte verzichten Sie heute ausnahmsweise darauf! Gehen Sie mit dem
CSU-Anderungsantrag mit! Er ist von dem Bemiihen getragen, Euch, liebe linke Kolleginnen und
Kollegen, eine goldene Brlicke nach der anderen zu bauen und es Euch mdglichst einfach zu ma-
chen, dabei noch mitzubestimmen, damit diese Gangelungs- und Abschreckungswirkung fir Inves-

toren und Vermieter nicht zustandekommt.

Der Punkt zum Recht auf Eigenbedarfskiindigung sticht schon heraus. Beispielsweise ist es bei ei-
nem Ehevertrag nicht moglich hineinzuschreiben: Das Recht auf Scheidung ist ausgeschlossen.
Bei einem Arbeitsvertrag ist es auch nicht moglich hineinzuschreiben: Zweck dieses Arbeitsverhalt-
nisses ist die Sklaverei. Diese Dinge dirfen aufgrund rechtsstaatlicher Prinzipien und verfassungs-
rechtlicher Bestimmungen nicht Bestandteile von Privatvertragen sein. Wenn sie dennoch darin

stehen, dann nur auf dem Papier, denn sie sind nichtig.

Naturlich geht es im Zweifelsfall um die Details. Die Gerichte werden sehr viel zu tun bekommen,
um diese Details zu klaren. Das Endergebnis kann ich lhnen jetzt schon sagen: Die Stadt Mun-
chen wird in der Offentlichkeit sehr dumm dastehen, weil sie den Leuten in ihren Abwendungser-
klarungen vorschreibt, Sachen zu vereinbaren, die schlicht nicht rechtens sind. Warum? Wegen
des Feindbilds Vermieter. Daflr fehlt vielen von lhnen das Verstandnis. Der Vermieter ist nicht das
knollennasige Mannchen auf dem Geldsack. Er ist in vielen Fallen ein privater Vermieter, ein Hand-
werksmeister, der sich zu seinem 60. Geburtstag ein Haus mit acht Wohnungen als Altersvorsorge
kauft. Angenommen, der Mann hat drei Kinder - dann ist das Entstehen eines Eigenbedarfs sehr
wahrscheinlich. Diesen Leuten machen Sie das Leben schwer. Diesen Mann wollen Sie zwingen,
auf das Recht auf Eigenbedarfskiindigung zu verzichten. Warum? Weil Sie das knollennasige

Mannchen im Kopf haben.

Auf den Absatz zum Verzicht auf Eigenbedarfskiindigung sollten Sie im Idealfall ganz verzichten,
ersatzweise dem Anderungsantrag der CSU zustimmen. Springen Sie einmal (iber Ihren Schatten!
Tun Sie etwas! Fangen Sie heute an, die Vermieter nicht als Feinde, sondern als Partner beim
Schaffen von Wohnraum in Miinchen zu begreifen! Stimmen Sie unserem Anderungsantrag zu, er-
satzweise anschlieRend dem Anderungsantrag der CSU! Dankeschén!
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StRin Wolf:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte mich zuerst mit der Frage ausein-
andersetzen, warum es in Minchen eine Erhaltungssatzung und ein Vorkaufsrecht gibt. Es gibt
schlicht zu wenig Wohnraum in Munchen. Kollegin Frank, der Unterschied zum Jahr 2009 liegt dar-
in, dass, seit 2008/2009 die Finanzkrise die Situation noch einmal deutlich verscharft hat. Das
kann man an der Entwicklung der Bodenpreise deutlich erkennen. Der Beschluss aus dem Jahr
2009, den wir abgelehnt haben, bei weniger als vier Wohnungen vom Vorkaufsrecht keinen Ge-
brauch zu machen, gilt nicht mehr. Es ist jetzt anders. Kollege Dr. Mattar, in der aktuellen Situation

ist es jede bezahlbare Wohnung wert, gerettet zu werden, damit die Stadt weiterhin funktioniert.

Es geht nicht darum, nur noch solche Wohnungen zu haben. Es geht um Hauser in Erhaltungssat-
zungsgebieten, die verkauft werden muissen. Es ware schon, wenn jede Neubauwohnung bezahl-
bar ware. Das ist jedoch mitnichten der Fall. Die bisherigen Erhaltungssatzungsgebiete mit Vor-
kaufsrecht fuhren ohnehin nur zu einer Verzégerung der Aufwertungsprozesse. Eine echte Ober-
grenze, z. B. in dem man sagt: Damit muss Schluss sein! Es mussen sich 80 % der Minchnerin-
nen und Muanchner dort eine Wohnung leisten kénnen. Eine Festschreibung von maximalen Miet-

héhen z. B. bekommen wir damit nicht zustande. Das diskutieren wir Gberhaupt nicht.

Die Stadt bemiht sich verzweifelt, bezahlbaren Wohnraum in Erhaltungssatzungsgebieten zu er-
halten. Dies ist mit dem Neubauprogramm nicht zu vergleichen. Kollegin Frank, die niedrigen Ein-
kommen, die Sie zitiert haben, liegen in Stufe 1 des Miinchen Modells. Das sind Wohnungen, die
vormals Sozialwohnungen genannt wurden. Das Mianchen Modell geht in den Gbrigen Einkom-
mensstufen weit dariber hinaus. Wenn ich den stadtischen Statistikern Glauben schenken darf,
fallen 50 % - 60 % der Miinchner Haushalte in diese Grenzen. Ich denke, es stellt keine zu starke
Einschrankung des Vermietungs- und Verwendungsrechts eines Eigentimers dar, sich aus

50 % - 60 % der Munchner Haushalte einen passenden Mieter zu suchen.

In der Vorlage zu Tagesordnungspunkt 8 hatte man sich weitere restriktivere Vorgaben, z. B. bei
der Sanierung winschen kénnen. Kollege Dr. Mattar hat es angesprochen, es sind 8 % genannt.
Man kann sich jedoch fragen: Mussen es 8 % sein? Ich finde es jedenfalls gut, dass die Sanie-
rungskosten nicht dauerhaft zu einer Mieterhéhung flhren. Kollegin Frank und Kollege Dr. Mattar,
ich erhoffe mir durch eine scharf formulierte Abwendungserklarung die sehr groRe Wohnraumspe-
kulation in der Innenstadt ein Stiick weit zu bremsen. Das ist der Plan. Es dlrfen keine Mondpreise
fur Gebaude bezahlt werden, weil davon ausgegangen werden kann, diese Investition refinanziert
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sich nach finf oder zehn Jahren durch Mieteinnahmen. - (StR Pretzl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage?) - Gleich! Das soll in den Innenstadtgebieten an dieser Stelle unterbrochen werden. Ich
denke, dieses Ziel ist viele Anstrengungen wert. Ob sich die neuen Abwendungserklarungen be-
wahren, werden wir demnachst erfahren. Herr Pretzl, wie lautet ihre Zwischenfrage?

StR Pretzl:
Sie haben von der Uberaus groflen Spekulation in der Innenstadt gesprochen. Wir haben dort je-
doch nahezu keine Erhaltungssatzungsgebiete mehr, weil der Milieuschutz nicht mehr gewahrleis-

tet werden kann...

StRin Wolf:

Fur mich gehéren zur Innenstadt auch noch die Gebiete Haidhausen und Neuhausen. Dort gilt die
Erhaltungssatzung. Die Altstadt, z. B. Lehel, meine ich nicht. - (Zwischenrufe) - Dort gibt es Erhal-
tungssatzungsgebiete. - (Zwischenrufe - Unruhe) - Kollege Pretzl, die bisherigen Regelungen ha-
ben es lediglich ein wenig dampfen und zeitlich verlagern kénnen. Wenn es kaputt ist, ist es unwi-
derruflich so. Wir missen Anstrengungen unternehmen, damit es nicht weiter geschieht. Eine
MalRnahme ist, die Wohnungen nur noch an Haushalte neu zu vermieten, die die Einkommens-

grenzen des Minchen Modells erfullen, um zumindest die Milieuveranderungen zu verlangsamen.

Ich kann dem Anderungsantrag der CSU nichts abgewinnen. - (Zwischenrufe) - Das ist nicht wirk-
lich Gberraschend. Ich denke, dazu muss ich nichts sagen. Ich méchte noch kurz einige Ausflhrun-
gen zu unserem Anderungsantrag zu Tagesordnungspunkt 9 machen. Es geht um die Bedingun-
gen, zu denen sich GWG und GEWOFAG verpflichten, wenn wir ein Vorkaufsrecht zu ihren Guns-
ten auslben. Bisher wurden die Eingangsmieten auf 9 €/m? gedeckelt. In der Vorlage wird das auf-
gegeben. Nun erfolgt eine Anpassung an das Minchen Modell mit 9,50 €/m? bis 11,50 €/m?. Die-

sem Vorschlag kdnnen wir, zwar nicht erfreut, aber dennoch folgen.

Wir méchten trotzdem mit unserem Anderungsantrag erreichen, dass man bei Mieterhéhungen wie
bisher um 1 € bis 1,50 € unterhalb des Mietspiegels bleibt, vor allem bei spateren Mieterhéhungen.
In den Vorlagen stand, eine Miethéhe von 11,50 € liege sowieso Uber der durchschnittlichen Ver-
gleichsmiete. Dieser Vergleich ist allerdings nicht richtig, denn in den angesprochenen Erhaltungs-
satzungsgebieten liegt die durchschnittliche Mietspiegelmiete nicht mehr bei 11,50 €. Ich denke,
bei einer Neuvermietung einer Bestandswohnung, z. B. in Haidhausen, liegt der Mietpreis bei 15 €
bis 17 € und er wird oft notgedrungen auch bezahlt. Darauf beziehen sich die Ziffern 1.2 und 1.3
meines Anderungsantrages. Die stadtischen Wohnungsbaugesellschaften sollen bitte mit 1,50 €
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unterhalb dieser Grenze bleiben. Es soll irgendwann uber eine stadtischen Mietpreisbremse disku-
tiert werden. In diesem Zusammenhang kann man prifen, ob die Regelung bleibt, ausflhrlicher
behandelt oder anders geregelt werden muss.

Die Ziffern 2.3 und 2.4 meines Anderungsantrages beziehen sich auf Anderungen, die die Verwal-
tung zur Verwaltungsvereinfachung vorschlagt. Ich sehe jedoch ein Einfallstor fir findige Spekulan-
ten. Das sind keine Menschen, die auf einem Geldsack sitzen, sondern sie tragen das Kiirzel
GmbH & Co. KG oder ahnliches. Sie nutzen jede bestehende Liicke, um ein derartiges Objekt zu
erwerben. Ich schlage daher vor, das Vorkaufsrecht auch dann auszulben, wenn der Eigen-
tumsanteil unter 50 % liegt. Ich beflrchte, sie machen es andernfalls in zwei Schritten, wenn wir
erst ab 50 % eingreifen.

Die Hauptanderung bei Ziffer 2.4 lautet: Ein Stadtratsbeschluss ist auch dann notwendig, wenn
das Grundstiick in eine personengleiche Personengesellschaft eingelegt wird. Das Referat sollte
diese Sonderfalle, auch wenn es nachvollziehbare Grinde gibt, nicht alleine entscheiden, sondern
dem Stadtrat zur Entscheidung vorlegen. Ich weifl3 nicht, ob das jeder weil3: Die Stadt bekommt es
nicht mehr mit, wenn ein Einzeleigentumer eine KG oder ahnliches grindet. Auf neudeutsch heif3t
das Asset Deal ... - (Zwischenrufe) - Richtig! Share Deal! Dadurch wird keine Grunderwerbssteuer
mehr fallig. Ich mdchte nicht, dass das die Verwaltung in der Regel intern beschlie3t. Ich méchte,
dass das weiterhin dem Stadtrat vorgelegt wird. Das ist in den Jahren, in denen ich im Stadtrat bin,
nicht oft vorgekommen. Deswegen sehe ich nicht ein, die Ziffer 2.4 zu andern. Die Ubrigen Rege-
lungen zur GWG und GEWOFAG tragen wir mit. Danke schon. - (Beifall von DIE LINKE.)

StR Podiuk:

Herr Bargermeister, meine Damen und Herren! Ich konzentriere mich auf Punkt 5: Neuvermietun-
gen durfen nur an berechtigte Personen vorgenommen werden. Beim Munchen Modell Miete ware
die Einkommensgrenze bei einem 4-Personenhaushalt bei 94.000 €. Es waren ca. 50 - 60 % der
Minchnerinnen und Miinchner abgedeckt. Die restlichen 40 % sind GroRverdiener, die missen
sich selbst kimmern. Was das bedeutet, habe ich einmal am 6ffentlichen Dienst gemessen. Wir

sagen z. B. stets, wir brauchen ganz dringend Pflegerinnen und Pfleger.

Eine 38-jahrige Pflegerin mit mindestens dreijahriger Ausbildung und entsprechender Tatigkeit ver-
dient 43.990,67 €. Das bedeutet, sie kann das Minchen Modell nicht in Anspruch nehmen, da ftr
eine Pflegerin oder einen Pfleger die Grenze von 38.600 € Uberschritten ist. Sie sollte noch heute
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einen Vertrag abschlieRen, wenn sie eine derartige Wohnung hat, weil die Stadt es ihr in drei Ta-

gen verbietet.

Es geht weiter. Ich habe das Beispiel eines Mllladers, ebenfalls im 6ffentlichen Dienst, genom-
men. Er verdient nach 15 Jahren Berufserfahrung 42.172,88 €. Als Lediger ist er ebenfalls nicht
mehr berechtigt. Zugrunde liegt der Tarifstand zum 01.02.2017. Es hat zwischenzeitlich noch eine
Erhéhung gegeben, die ich jedoch nicht rechtzeitig bekommen habe. Ich nehme daher den Tarif-
stand, der ungefahr eineinhalb Jahre alt ist.

Das nachste Beispiel ist ein Verwaltungsangestellter in Entgeltgruppe 8, Stufe 6, das entspricht ei-
nem Obersekretar/Hauptsekretar. Er hat ein Jahresentgelt von 43.355,28 € und wird in Zukunft

- ich habe mich nur auf den 6ffentlichen Dienst bezogen - nicht mehr bertcksichtigt. Ein 40-jahriger
Verwaltungsangestellter, der mit einem Inspektor vergleichbar ist, verfligt tiber ein Jahresentgelt
von 51.064 € und ist in Zukunft auch gesperrt. Ich weil}, ich werde niemanden in seiner Abstim-
mung beeinflussen kdnnen. Sie sollen allerdings wissen, was Sie anrichten. Das kann ich Ihnen

leider nicht ersparen.

Als ich die Vorlage zu Wohnen in Mldnchen VI studiert habe, bin ich auf folgenden Satz gestofen.
Ich zitiere mit Genehmigung des Oberblrgermeisters:

»,Das hohe Mietpreisniveau und die angespannte Wohnungsraumsituation im Ballungs-
raum Miinchen stellen erschwerende Faktoren, sowohl fiir die Personalgewinnung als
auch fiir den Personalerhalt dar. Die Verfligbarkeit von bezahlbarem Wohnraum ist in
Miinchen ein entscheidender Faktor, um als Arbeiterin attraktiv zu sein. Insbesondere gilt

das fiir den Pflegedienst.*

Ich habe lhnen die Situation im Pflegedienst dargestellt. Fiir mich ist es ein Festival der gespalte-
nen Zunge, wenn man das liest und unsere Beschllsse dazu ansieht. Ich sage ganz offen und in
aller Deutlichkeit, es ist eine gro3e Heuchelei. Das war jedoch nur der Einstieg. Es wird noch hefti-
ger, wenn wir uns Ehepaare mit Familien ansehen. Die Grenze liegt bei 57.500 €. Im 6ffentlichen
Dienst gibt es Weihnachtsgeld, das heil’t, keiner der zwei Personen, wenn z. B. die eine Kranken-
schwester und der andere Postbote ist, darf Gber 2.300 € verdienen. Das heillt im Klartext, jede

Kombination mit Krankenschwester und Hilfsgartner oder ... - (StR Dr. Mattar: Die Stadtratsmehr-

heit mochte, dass die Frau zu Hause bleibt! - Heiterkeit - Unruhe) - Niemand darf mehr als
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2.300 € ...- (Heiterkeit - Zwischenrufe) - Ich habe bisher gemeint, bei diesen Summen ist man Nor-

malverdiener und im 6&ffentlichen Dienst ist das Gehalt nicht so Uppig.

Ab der Ebene eines Inspektors brauche ich die Zahlen Uberhaupt nicht mehr zu nennen, ab dieser
Ebene wird es noch heftiger. Ich dachte, Sie mdchten diesen Personenkreis beriicksichtigen. Sie
wollen jedoch genau diese Personen, auf die wir angewiesen sind und Uber die es in Sonntagsre-
den heil’t, sie seien die, die diesen Laden in Betrieb halten und Minchen am Laufen halten, aus-
dricklich in Zukunft von Amts wegen ausschlielRen. Sie kénnen sich nicht mehr bewerben. Fir sie
ist es vorbei. Ich nehme es zur Kenntnis, wenn Sie sagen: Ja, so wollen wir das! Ich bin aber et-

was Uberrascht.

Das heildt im Klartext, ein Zuzug aus der Personengruppe Pflegerin, U-Bahnfahrer oder Miilllader
etc. ist ein Schaden flr das Gebiet. Wahrscheinlich gentrifizieren sie das Gebiet. Flr mich sind das
die typischen Blrger. Ich frage mich daher: Wer soll durch die Erhaltungssatzung geschiitzt wer-
den? Sie sagen, diese Burger lassen wir Uberhaupt nicht mehr rein. Wahrscheinlich ist der Aufwer-
tungsdruck durch die unteren Einkommensgruppen des 6ffentlichen Dienstes zu hoch und die Ver-

anderungen zu grof.

Sie sollen das wissen. Sie kdnnen abstimmen, wie Sie wollen. Ein Schutz fiir die angestammte Be-
volkerung ist es nicht. Das eigene Personal muss sich verschaukelt vorkommen. - (Beifall der
CSU)

StR Dr. Mattar:
Herr Oberbirgermeister, meine Damen und Herren! Ich mdchte kurz auf vier Punkte eingehen, die

in der Diskussion angefiuhrt wurden. Frau Wolf, meinen Sie ernsthaft, es kommt zu einer Preis-
bremse beim Verkauf von Hausern in Erhaltungssatzungsgebieten? Warum soll das der Fall sein?
Der Preis bildet sich auch in diesem Bereich durch Angebot und Nachfrage. Wir haben eine Uber-
reaktion des Marktes, weil das Angebot sehr knapp und die Nachfrage sehr grol} ist. - (Zwischen-
ruf) - Sicherlich! Das gebe ich zu. Was machen wir? Es bleiben genauso viele Nachfrager, die sich
auf noch weniger Angebote konzentrieren, wenn wir durch die faktische Abschaffung oder zumin-
dest durch die deutliche Einschrankung von Abwendungserklarungen erreichen, dass die Stadt
mehr ankauft. Daher wird es zu noch deutlicheren Preissteigerungen kommen. Das ist der eine
Punkt.
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Herr Oberburgermeister, ich habe zum anderen angenommen, dass Sie aufgrund ihrer langjahri-
gen Tatigkeit in der Stadtkdmmerei das Thema Wirtschaftlichkeit nicht als etwas Boses ansehen.
Es ist vollig logisch, Wirtschaftlichkeit ist in fast allen Bereichen ein wichtiges Kriterium. Wir disku-
tieren Uber Steuerverschwendung, weil die Wirtschaftlichkeit an dieser Stelle nicht gegeben ist.
Unsere Kritik an der Wohnungspolitik richtet sich insbesondere an die Objektférderung mit der Fol-
ge der Fehlbelegung. Die Gefahr der Fehlbelegung dehnen wir hier noch einmal deutlich auf die
Bestandsimmobilien aus. Das macht keinen Sinn. Es ist sicherlich der falsche Weg.

Wenn wir weiterhin Abwendungserklarungen haben mochten, pladiere ich bei deren Anwendung
fur ein wirtschaftliches Vorgehen. Wenn es dagegen der Wunsch ist, keine Abwendungserklarun-
gen mehr zu haben, ist ihr Vorschlag der richtige Weg. Das fiihrt jedoch zu Steuerverschwendun-

gen.

Der dritte Punkt, den ich ansprechen méchte, wurde noch nicht diskutiert: Die Prifung eines Vor-
kaufsrechts von unbebauten Grundsticken. Wenn Sie das machen, kdnnen Sie jedem Eigentumer
in Erhaltungssatzungsgebieten einen Brief mit folgendem Inhalt schreiben: Wir haben eine Wert-
steigerung ihrer Eigentumswohnung um 20 % bis 30 % erreicht. Es kénnen sich alle in Erhaltungs-
satzungsgebieten glicklich wahnen, die bereits eine Eigentumswohnung haben, wenn Sie kein zu-
satzliches Angebot bei unbebauten Grundstiicken schaffen. Das Angebot wird nie mehr erweitert,
weil Sie die unbebauten Grundstiicke kaufen und dort ausschlief3lich das Minchen Modell umset-

zen. Das ist vollig absurd und nicht zu Ende gedacht.

Zum Schluss eine Frage an das Sozialreferat. Wir haben eine Zweckentfremdungssatzung, in der
Leerstand ebenfalls als Zweckentfremdung definiert wird. Teilen Sie meine Meinung, dass es sich
ebenfalls um eine Zweckentfremdung handelt, wenn eine Wohnung bis zum Ablauf der Abwen-

dungserklarung bewusst zehn Jahre leer gelassen wird? - (Beifall)

StRin Hanusch:
Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich habe das Gefiihl, einige im Saal haben

noch nicht gemerkt, was in dieser Stadt los ist und welche Verdrangungsprozesse ablaufen.- (Bei-
fall) - Alle sagen standig: Wir wollen bezahlbaren Wohnraum schaffen bzw. erhalten. Bei diesem
Thema haben wir sowieso wenig Instrumente. Wir versuchen dennoch, die Situation zu verbes-
sern. Es werden hier abstruse Rechenbeispiele aufgezeigt, um darzustellen ... - (Zwischenrufe) -
Wir hatten irgendwie ...- (Zwischenrufe) - Sie wahlen eine beliebige Grenze. Sie kdnnten auch
einen Mullmann als Beispiel nehmen, der nicht flinfzehn, sondern zehn Jahre arbeitet. Dessen
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Verdienst wirde gerade unterhalb der Grenze liegen und dieser braucht ebenfalls eine Wohnung.
Es ist dargestellt, es sind 50 % bis 60 % unserer Bevdlkerung durch das Minchen-Model abge-
deckt und diesen schaffen wir eine Moglichkeit. - (Beifall von Die Griinen - rosa liste)

Die Erhaltungssatzungsgebiete sind in den letzten Jahren eher geschrumpft. Sie machen nur noch
einen kleinen Prozentsatz unseres Stadtgebietes aus. In diesen Erhaltungssatzungsgebieten
wunscht sich ...- (Zwischenrufe - Unruhe) - In vielen Bezirksausschissen wird in den letzten Jah-
ren stets gefordert ..., weil man hofft ein Steuerungsinstrument zu haben. Sie sind, wie eben aus-
gefuhrt nicht fur Einzelmieter, sondern fir den Milieuschutz. Wir versuchen, wenn innerhalb dieses
Gebietes ein Haus verkauft wird, so einzugreifen, dass wir es entweder selbst erwerben oder
durch klare Regelungen eine preistreibende Miete verhindern. Der Bestand an Mietern soll eine Si-

cherung erhalten.

Das sind nur einzelne Bausteine in diesen Gebieten. Wir haben gerade in den dicht bebauten
Stadtteilen wie Neuhausen oder Haidhausen als Stadt sonst keinerlei Mdglichkeit, ein bisschen
preisdampfend in diese enorme Mietpreisspirale einzugreifen. Sie tun jetzt so, als wiirden wir ir-
gendwelche Leute vom Mietmarkt ausschlieen. Ich halte das nicht fur besonders redlich. Wir
mdchten denen, die ganz dringend eine Wohnung brauchen, eine Méglichkeit geben. Sie wissen,
Ihre ersten Beispiele, bezogen sich auf die falschen Stufen im Miinchen Modell.

Sie wissen zudem, das Miinchen Modell wird immer wieder angepasst, wenn wir merken, es gibt
grolere, starkere Mietpreiserhhungen und noch mehr Menschen, die trotz hohem oder relativ ho-
hem Gehalt, unter Druck geraten. Wir kdnnen unmittelbar nachsteuern. Wir knnen diese Grenzen
anpassen. Es ist mit unserem eigenen Instrumentarium verknUpft. Ich halte das flr einen sinnvol-
len Weg und unterstitze die Beschlussfassung in der laufenden Sitzung. Frau Wolf und Frau Boe-

sser haben es bereits ausgefihrt, die bisherige Abwendungserklarung wurde stets unterschrieben.

Wir kdnnten alle eine grolte Wette abschliel3en, was passiert, wenn wir die Abwendungserklarung
neu fassen. Mein Standpunkt und auch Hoffnung ist, dass es noch Vermieter in dieser Stadt gibt,
die langfristig Wohnraum sichern und ihre Bestandsmieter halten méchten. Und die bei einer Mo-
dernisierung die Kosten moderat umlegen, um die Menschen nicht zu verdrangen. Diesen bieten
wir ein Instrument. Sie kénnen die Abwendungserklarung nach meinem Empfinden sehr gut unter-

schreiben. Ich hoffe, diese Vermieter wird es geben.
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Andere werden die Abwendungserklarung nicht mehr unterschreiben, wenn sie ein Haus nur kau-
fen, um es irgendwie leer zu mieten oder Uber geschickte Eigenbedarfskiindigungen leer zu be-
kommen, um es anschlielend deutlich teurer zu vermieten. Wir als Stadt haben die Mdglichkeit,
einen kleinen Baustein in einem hoch belasteten Gebiet zu setzen und zu sagen: Wir halten einige
Bestandsmieter und schaffen ein soziales Gleichgewicht in dieser Stadt. Das ist wirklich an vielen
Orten bereits in Gefahr.

Die CSU versucht in inrem Anderungsantrag geschickt, die Scharfungen wieder so umzuwandeln,
dass ein groRRes Einfallstor entsteht. Falls wir die Eigenbedarfskiindigung wieder erlauben ...- (Zwi-
schenrufe) - Ja! Sie wissen genau, wie das ablaufen wird. Es gibt die Méglichkeit ... - (Zwischenru-
fe - Unruhe) - Es gibt die Regelung, eine Wohnung ist dort méglich. Eine sozialbedlrftige Person
oder eine Mutter, die pflegebedurftig ist, kann sehr gut unter die Grenzen des Miinchen Modells
fallen. Es gibt sicherlich sehr viele Beispiele, in denen das funktioniert. - (Unruhe)

Es gibt zum Punkt ... - (Zwischenrufe - Unruhe) - Die Anderung bei Punkt 5.2 ist etwas schwam-
mig formuliert. Ich habe Ihre Ausfihrungen so verstanden, eine Bestandsmiete, die bereits hdher
ist als unser ,Deckel”, soll in ihrer Hohe bestehen bleiben. Wir sagen dagegen, es kommt zu keiner
Veranderung solange der Bestandsmieter dort wohnt. Wenn jemand auszieht, gibt es eine Decke-
lung. Ihre Formulierung nach diesem Spiegelstrich verstehe ich so, die Miete, die schon einmal ho-
her war, soll so bleiben. Ich bitte noch einmal um eine Ausfiihrung, wenn das anders gemeint ist.

- (Zwischenruf: Nein! - Unruhe - Zwischenrufe) - Wir werden diesem Punkt auf jeden Fall nicht zu-
stimmen. - (Unruhe - Zwischenrufe)

Das Kriterium Abbruch ist aus gutem Grund aufgenommen worden. Jeder Abbruch oder gréere
Baumalnahme bedeutet, die Bestandsmieter miissen erst einmal ausziehen. Unser Hauptanlie-
gen ist, die Mieter sollen langfristig dort wohnen. Es gibt - wie in der Vorlage ausgefuhrt - fur Harte-
falle die Méglichkeit, das zu beantragen.

Wir tragen vom Anderungsantrag von DIE LINKE. die Punkte 1.2, 1.3 und 2.4 mit. Wir sehen es
ebenfalls als bedenklich an, wenn die Verwaltung alleine abwagt, welche Vorlage sie uns zeigt und
sozusagen einen Blankoscheck bekommt. Vielleicht kbnnen Sie noch ausfuhren, wie viele Falle es
betrifft. Bei Punkt 2.3 gehen wir nicht mit. Das ist eine Einzelfallentscheidung. Es ist lediglich bei
Miteigentumsanteilen tber 50 % sinnvoll. Diese Entscheidungen werden uns ohnehin vorgelegt.

Eine Anderung ist daher nicht notwendig.
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Herr Dr. Mattar hat eine Frage zum Thema Leerstand gestellt. Es wird im Rahmen einer Vorkauf-
rechtsprifung die Mietsituation eines Hauses gepruft. Dabei werden Leerstande erfasst. Wir haben
in der Vergangenheit immer wieder Falle gehabt, in denen der Leerstand nicht schnell behoben
wurde, sondern teilweise weiter gestiegen ist. Wir wlinschen uns ein Instrument, mit dem man im
Falle eines Vorkaufsrechts sehr zlgig Leerstande verfolgen kann, um sie so schnell wie mdglich zu
beseitigen. Die Information zum Leerstand sollte sofort zur Stelle fiir Zweckentfremdung weiterge-
leitet werden, damit diese ein Auge darauf hat und konsequent daran arbeitet, diesen so schnell
wie mdglich zu beheben. Danke. - (Beifall von Die Grinen - rosa liste)

StR Mdaller:

Herr Oberbirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich brauche zu unserem Abstimmungs-
verhalten im Einzelnen nichts mehr sagen. Das hat Kollegin Boesser bereits getan. Ich mdchte le-
diglich ein paar grundsatzliche Dinge ansprechen.

Es wird so getan, als wirde mit den Erhaltungssatzungen auf dem Wohnungsmarkt plétzlich der
Sozialismus einkehren. - (Beifall) - Ich kann fir Minchen - (Zwischenruf: Schade!) - Entwarnung

geben. Das ist mitnichten der Fall.

Die Erhaltungssatzungen sind einige der wenigen Instrumente, die einer Kommune Uberhaupt in
die Hand gegeben werden, um ihre Blrgerinnen und Birger vor Mietwucher und steigenden Mie-
ten zu schiitzen. - (StRin Dr. Menges: Mietrecht ist im BGB vorgesehen! - Unruhe) - Das Zweite ist

der Mietspiegel. Auch an ihm haben wir genug Kritik. Das Dritte ist die Chimare, dass hier Men-
schen Eigentum fur die Familie erwerben. - (Vereinzelt Beifall von der linken Seite des Hauses) -
Ich méchte Ihnen einmal verdeutlichen, warum diese Erhaltungssatzungen allein als Signal wichtig
sind und warum es uns wichtig ist, nicht noch mehr Wasser als notwendig in den ohnehin dinnen

Wein zu kippen:

Alle, die hier sitzen, wissen, um welche Summen es beim Erwerb von Hausern in Vorkaufsrechts-
und Erhaltungssatzungsgebieten geht. Wer von den Minchnerinnen und Minchnern kann sich
dies als Familieneigentum leisten? Die meisten Minchnerinnen und Minchner wirden sich freuen,
wenn sie jemals Eigentum erwerben kénnten. Diejenigen, die sich tatsachlich ein Haus in einem
Erhaltungssatzungsgebiet leisten kdnnen, kdnnen sich auch weitere Wohnungen fur die Familie
leisten. - (Widerspriiche von der rechten Seite: Oh! Oh! - Beifall von der linken Seite des Hauses) -

Damit, dass deswegen die Familie Bankrott ginge, haben wir kein Problem. Hier ist ein Kapital -
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um es einmal deutlich zu sagen - in meist zweistelliger Millionenhéhe aufzubringen. Das kann sich

die normale Miinchner Familie ohnehin nicht leisten.

Liebe CSU, es ist einfach verlogen. Wir haben die Einkommensgrenze am Minchen Modell orien-
tiert, um eine allgemeingultige Orientierung zu haben. Wer verbietet lhrer Partei, endlich einmal et-
was fur Mieterinnen und Mieter zu tun? Das Ganze richtet sich nach § 11 des Bayerischen Wohn-
raumférderungsgesetzes. Ich habe in der letzten Zeit keine Gberbordenden Aktivitaten lhrer Partei
mitbekommen, dass man die Einkommensgrenzen fir die Normalburgerin oder den Normalblrger
so heraufsetzen will, dass genau diejenigen, die Sie benannt haben - es geht in Ihren Beispielen
nur um Alleinstehende -, auch dort wohnen kénnen. Das Bayerische Wohnraumférdergesetz wird
jahrelang unangetastet gelassen und irgendwann, wenn man erschrickt, wieder einmal geandert. -
(Vereinzelt Beifall von der linken Seite des Hauses)

Stattdessen kampft man um Baukindergeld. Ich wiinsche jetzt schon jeder Minchner Familie: ,Auf
geht’'s zum Baukindergeld! Leute, Ihr kdnnt euch jedes Jahr einen Quadratmeter kaufen! Los jetzt!“
Jede Minchner Familie ist gut beraten, sich bei diesem Baukindergeld anzumelden. Statistisch
kommt gerade noch ein Quadratmeter im Jahr heraus. Im nachsten Jahr kénnten es nur noch 0,8
Quadratmeter sein. Deswegen: Auf, noch in diesem Jahr beantragen! Der Quadratmeter gehort
euch. Wenn Sie die Homepage der Stadt Mlinchen lesen, erfahren Sie, dass Sie in einer dreikopfi-
gen Familie bis zu 70.000 € verdienen dirfen. Damit ist das Miinchen Modell gerade fiir Familien
noch immer ein realistisches Modell - bei aller Kritik, die ich gerade fir alleinstehende Personen
gelibt habe.

Fur die Aussage, wer wie viel in Minchen verdient, haben wir eine ganz simple Erhebung. Jedes
Jahr sammelt das Referat fur Bildung und Sport Zehntausende von Antragen von Familien ein, ob-
wohl die ErmaRigungen beim Referat fur Bildung und Sport derzeit nur fir Familien bis 60.000 €
Einkommen gelten. Daraus wird deutlich: Zehntausende von Familien in dieser Stadt verdienen
weniger als 60.000 € im Jahr. Das ist die Realitat, mit der wir uns hier auseinandersetzen missen.
- (Beifall von der linken Seite des Hauses)

In einem letzten Punkt gebe ich lhnen recht: Das Vorkaufsrecht ist ein Tropfen auf den heil3en
Stein, weil jahrelang verschlafen worden ist - da nehme ich leider unsere lieben Genossinnen und
Genossen im Bund nicht aus -, dass in den Metropolen Wohnen und Mieten immer teurer wird. Der

Bundesgesetzgeber hat weiter zugeschaut und vor 20 Jahren erklart: Regt euch in den Ballungs-
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gebieten nicht so auf. Gerade in Munchen geht es euch gut. Dort brauchen wir ohnehin nicht so

viel zu tun.

Es geht um den Einsatz fir Mieterinnen und Mieter - zugegeben, in einem sehr schmalen Seg-
ment. Was wir heute beschlieen, schiitzt nur einen Teil der Bevdlkerung. Frau Messinger hat vor-
hin nachgesehen. Laut Homepage des Referats fiur Stadtplanung und Bauordnung sind es derzeit
261 000 Menschen. Das ist nicht Gberbordend. Es sind ungefahr 10 % bis 15 % oder 15 % bis

20 % der Minchnerinnen und Minchner. Aber wir wollen dieses kleine Element deswegen bewah-
ren, weil es als Signal an diejenigen, die in Minchen Wohnraum suchen, notwendig ist, dass wir
als Kommune alles tun, um sie vor weiteren Mieterh6hungen und Verdrangungen zu schutzen. Es
ist nicht mehr, aber auch nicht weniger. Deswegen ermuntere ich im Gegensatz zu allen Aufforde-
rungen, wir sollten das Vorgelegte noch verwassern: Wenn sie weiterhin Wohnraum in dieser Stadt
haben wollen, stimmen Sie zu, damit Sie wenigstens ein kleines Signal fiir die Menschen in den
genannten Einkommensgrenzen aussenden, dass sie in dieser Stadt willkommen sind. Stimmen
Sie der Vorlage zu! Es ist das Richtige. - (Beifall von der linken Seite des Hauses)

StR Pretzl:

Wie gestalte ich jetzt meine Wortmeldung? Soll ich auch eine Polemik loslassen oder mich an der
Sache orientieren? Ich bin, ehrlich gesagt, gerade etwas hin- und hergerissen. Schauen wir ein-
mal, wie es sich im Laufe meines Redebeitrags entwickelt. - (Heiterkeit)

Es ist schon sehr schwierig, wenn man beziiglich der festgelegten Einkommensgrenzen zuerst den
Bund und den Freistaat angreift und dann im nachsten Satz rechtfertigt, warum man die gleichen
Grenzen einfuhrt. Wir sind an dieser Stelle bei dem heutigen Beschluss in den Einkommensgren-
zen frei. Herr Kollege Muller, wenn Sie die vom Freistaat festgelegten Einkommensgrenzen fur
falsch halten, frage ich mich, warum Sie sie heute Gbernehmen. Diese innere Logik erschlief3t sich
mir auf den ersten Blick nicht. - (Beifall der CSU)

Ich hatte mich eigentlich zu der Wortmeldung von Frau Kollegin Hanusch gemeldet. Sie hat ge-
sagt: Die Vermieter, die wir wollen, sind diejenigen, die diese Abwendungserklarung unterschrei-
ben. Genau an dem Punkt bin ich véllig anderer Meinung. Die Vermieter, die wir wollen, sind dieje-
nigen, die ein Wohnhaus kaufen, weil sie ein bestimmtes Vermdgen haben. In vielen Fallen han-
delt es sich dabei um ihr ganzes Vermogen, weil in Anbetracht der Preise alles in den Kauf ein-
fliet. Es sind in der Regel die Vermieter, die zu ihren Mietern ein sehr gutes Verhaltnis haben, die
Mieten verlangen, die deutlich unter dem Mietspiegel oder im Rahmen des Mietspiegels liegen und
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die keine Mieter mit dubiosen Methoden auf die Stral3e setzen. Das sind aber genau die Vermieter,
die sagen, sie kaufen eben kein Haus mehr, wenn sie diese Latte an Vorschriften und Einschran-
kungen lesen.

Herr Miiller, auch was Sie sagen, ist falsch. Sie kennen doch die Vorlagen aus der nichtéffentlichen
Sitzung. Wir reden nicht tber zweistellige Millionenbetrage. Es sind viele kleinere Hauser mit finf,
sechs, sieben und acht Wohneinheiten dabei, die Uber niedrige einstellige Millionenbetrage ,lber
den Tisch gehen®. Das ist immer noch viel Geld, und man kann sagen, auf diese Menschen
braucht man keine Ricksicht zu nehmen. Wer drei, vier oder mehr Millionen Euro fir ein solches

Mehrfamilienhaus zahlen kann, braucht keinen Schutz.

Ich schildere lhnen ein Beispiel aus meinem Bekanntenkreis: Eine Familie hat ein groes geerbtes
Grundstlick mit einem kleinen Hauschen darauf verkauft, sich ein Haus gekauft und ist mit GrofRel-
tern, Eltern und zwei Kindern in ein Erhaltungssatzungsgebiet in ein Erhaltungssatzungsgebiet ge-
zogen. Eine oder zwei der Wohnungen sind noch vermietet. Eine solche Familie unterschreibt das
definitiv nicht mehr. Wissen Sie, wer das Ganze unterschreibt? Derjenige, der sagt: Es ist mir voll-

kommen egal. Ich kaufe jetzt, unterschreibe und dann gehe ich vor Gericht und klage.

Ich bin mir ziemlich sicher, dass leider ein Grofiteil der Regelungen, die wir heute beschlieen, vor
Gericht nicht halten wird. Wenn man alle Urteile des Bundesverfassungsgerichts, gerade die aus
jungerer Vergangenheit, zum Thema Eigenbedarf liest, weily man, dass das Bundesverfassungs-
gericht als die héchste rechtliche Instanz in diesem Land das Recht auf Eigenbedarf sehr weit vor
den Mieterschutz stellt. Das kann man begrtiRen oder ablehnen, aber es ist so. Laut Bundesver-
fassungsgericht gilt es selbst fur Kinder des Lebensgefahrten oder der Lebensgefahrtin, Stiefkin-
der usw. Jetzt sagen Sie in lhrer Regelung: Wenn wir das heute so beschlielRen, darf das zweite
Kind nicht einziehen, wenn es mehr verdient. Ich garantiere Ihnen, dass diese Regelung niemals
halten wird.

Ich verstehe nicht, warum man an dieser Stelle so apodiktisch ist und nicht sagt: Wir erméglichen
jemandem - der normalen Familie, dem normalen Handwerker -, der so etwas macht, seine Kinder
oder Eltern in einer zweiten oder dritten Wohnung in dem betreffenden Haus unterzubringen. Er ist
zugegebenermalien ein vermoégender Mensch - das méchte ich Uberhaupt nicht bestreiten. Aber
deswegen ist er kein schlechter Mensch und keiner, auf den wir in dieser Stadt nicht auch Rick-

sicht nehmen mussen. - (Beifall der CSU) - Unter diesen Voraussetzungen macht er es nicht. Er
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macht es nicht, wenn er weil3, er muss zum Sozialreferat gehen, einen Antrag stellen und Glick

haben, wenn er es in einem sozialen Hartefall genehmigt bekommit.

Wer das macht und weiterhin einen hohen Preis zahlt, ist derjenige, der entweder mit miesen
Tricks mit den Mietern arbeitet und vielleicht sagt: Dann lege ich die Umlage auf 3 € fest und schi-
kaniere sie beim Umbau so, dass sie freiwillig ausziehen. Genau diese Leute, die sich nicht an das
halten, was wir wollen, sagen: Vielleicht sinkt der Preis sogar ein bisschen, weil die anderen vom
Markt gehen, aber dann komme ich dazu und mache meine krummen Geschéfte. Ich glaube, dass
Sie dem Mieterschutz an dieser Stelle einen Barendienst erweisen. Herr Kollege Mdlller, Sie haben
selber gesagt, es ist ein Tropfen auf den hei3en Stein. Sie haben auch gesagt, es ist ein stumpfes
Schwert.

Ich mochte ausdricklich betonen: Wir als CSU-Fraktion begrifen die Intention der Verwaltung an
dieser Stelle. Sie ist richtig. Es wurde vorhin ausgefuhrt: Wir gehen bei einer Reduzierung auf 8 %
mit. Wir gehen auch bei der Reduzierung auf 3 € mit. Ich bin kein Jurist und weif} nicht, ob wir mit
einer stadtischen Satzung eine Klausel im Mietrecht aufheben kénnen. In der Fraktion wurde uns
erklart, dass es ein privater Vertrag ist. Ich kann das alles nicht beurteilen. Wir unterstitzen aber
ausdricklich die Intention. Wir lassen uns da auch nicht auseinanderdividieren. Es sind aber ein
paar Punkte enthalten, bei denen wir aus unserer Sicht Uiber das Ziel hinausschieRen oder etwas

suggerieren, was zum Schluss nicht halten wird.

Ich kann nur an Sie appellieren - aufder an Kollegin Hanusch, die gesagt hat, es ist egal, wir lehnen
es ohnehin ab. Ich glaube, das ist bei diesem wichtigen Thema nicht der richtige Umgang. Sie soll-
ten es sich anschauen, dann kénnen Sie sich noch einmal zu Wort melden. Aber zu sagen, es ist
egal, wir lehnen es ohnehin ab, das ist Ideologie und an dieser Stelle Polemik. Man suggeriert
nach auflen, mit diesem Beschluss wiirde man irgendetwas auf dem Minchner Mietmarkt verbes-
sern. Man verbessert tUberhaupt nichts. - (Beifall der CSU) - Es wird keine Wohnung mehr, und es

werden Wohnungen minimal billiger.

Ich sage Ihnen, was passieren wird: Was der Kollege Podiuk zur Einkommensgrenze ausgefiihrt
hat, ist zu hundert Prozent richtig. Man kdnnte sich auch auf Busfahrer beziehen, die bei der MVG
anfangen. Herr Kollege Podiuk hat schon ausflhrlich dargestellt, warum wir die herausnehmen. -
(Zuruf: Es gibt auch genug, die darunterfallen!) - Naturlich fallen sie mit Schichtzulagen etc. darun-
ter. Wenn ein Single-Busfahrer nach Miinchen kommt und Schichtzulage etc. bekommt, hat er kei-
nen Anspruch mehr auf eine solche Wohnung.
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Diese Einkommensgrenze |adt geradezu zu einem Missbrauch ein. Da finde ich doch in der Ver-
wandtschaft oder Bekanntschaft einen Studenten, der fiir 1.100 € eine 110 m? groRe Wohnung in
Schwabing bekommt, von dem ich weil3, er ist im nachsten Jahr mit seinem Jura- oder BWL-Studi-
um fertig und verdient gut. Den nehme ich als Vermieter. Den darf ich auch nehmen. - (StR Dr.
Mattar: Die Quadratmeter werden sicherlich auch vorgegeben!) - Nein, die stehen nicht drin. -
(Weitere Zurufe - BMin Strobl: Beim Miinchen Modell gibt es eindeutige Regeln!) - Stopp! Frau Kol-
legin Strobl, dann hatte man sie in die Vorlage schreiben mussen. Frau Kollegin Strobl, zeigen Sie
mir die Stelle in der Vorlage! Das Munchen Modell wird in der Vorlage nur ihm Rahmen der Ein-
kommensgrofle herangezogen. Vielleicht habe ich es Uberlesen. Wenn irgendwo Angaben zu Qua-
dratmetern stehen, zeigen Sie mir bitte die Seite. Vielleicht ist es vergessen worden und man hat
nicht daran gedacht. Bisher stehen keine Angaben zu Quadratmetern in der Vorlage. - (Zuruf)

Sie sagen, man ist davon ausgegangen. Aber dann ist die Vorlage unprazise. Es steht nicht in der
Vorlage. Ich kann nur das beschlief3en, was in der Vorlage steht. Danach kann sich ein Student
eine 110 m? grof3e Wohnung fur 1.150 € mieten. - (StRin Demirel: Nein!) - Naturlich kann er das
nach der Vorlage. Es steht drin. Frau Demirel, schreien Sie nicht Nein, sondern belegen Sie es!

Zeigen Sie mir die Seite.

OB Reiter:
Herr Pretzl, wir haben eine Verwaltung, die es schon erklaren kénnte, sodass Sie nicht untereinan-

der streiten missen!

StR Pretzl:

Nein, Nein. Ich bin gespannt auf die Erklarung, weil die Verwaltung sagen muss: Wir haben ver-
gessen, das hineinzuschreiben. Da kann einer eine gro3e Wohnung mieten, von dem ich weil3,
dass er im nachsten Jahr sein Examen macht. Den nimmt doch der Vermieter und nicht den sozial
Schwachen. Dieses Konstrukt ist gut gemeint. Wir unterstlitzen auch die Intention und das Signal
nach aulen. Aber die Vorlage kdnnen wir so nicht akzeptieren, weil sie handwerkliche Fehler ent-
halt. - (Beifall der CSU)

OB Reiter:

Mitt Blick auf die Uhr versuchen wir, das Thema dem Ende zuzuflhren. Ich will aber nicht verges-
sen, die Verwaltung nach Antworten zu fragen. Mein bescheidener Kenntnisstand Uber das Min-
chen Modell Miete ist, dass durchaus Quadratmeterbeschrankungen fur die einzelnen Bezugsbe-
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rechtigten enthalten sind. Der Bezug ist Minchen Modell Miete und der entsprechende Beschluss.
Den kdnnte ich herausholen. Aber es soll bitte das Planungsreferat bzw. der Kommunalreferent er-
klaren, wer alleinstehend flir eine Wohnung nach dem Minchen Modell Miete bezugsberechtigt ist
und ob es dazu eine Beschrankung der Quadratmeter gibt. Das wirde ich gerne wissen.

Kdénnten wir bitte klaren, wie die Bezugsberechtigung fur Alleinstehende im Fall des Minchen Mo-
dell Miete ist, ob eine Person eine 100 m? groRe Wohnung mieten kann, warum diese Angabe
nicht in der Vorlage steht und ob man es unterstellt hat? Ich mdchte gerne wissen, ob das nach

der Beschlusslage zutreffend ist.

StBRin Prof. Dr. (1) Merk:
In der Beschlussvorlage wird das Minchen Modell als eine ReferenzgroRe benutzt. Das Miinchen

Modell ist eigentlich fir den Neubau gedacht und nicht flr den Bestand. Das ist das, was hier wirk-
lich nicht richtig passt. Selbstverstandlich gibt es im geférderten Wohnungsbau GréRenordnungen,
die den Haushalten zugeschrieben werden. Wir reden hier aber erst einmal von der Berechtigung,
dem Zugang uber das Einkommen, bezogen auf die HaushaltsgrofRe. Wir vermischen verschiede-
ne statistische Daten in der Diskussion. Deshalb ist es auch schwierig, die Frage gut zu beantwor-

ten.

Zu den Einkommensgrenzen: Wir haben in ,Wohnen in Mlnchen VI die Einkommensgrenzen zum
Teil um GréRenordnungen angehoben. Ich bezweifle nicht die Rechenkiinste von Herrn Podiuk.
Aber en détail flielten viele Aspekte mit ein, die man gegenrechnen muss. Es ist so, dass sich das
Minchen Modell ,Wohnen in Minchen VI* wie die anderen an der Bayerischen Wohnungsbaufér-
derung orientiert. Das war immer Grundlage. Wir passen das immer wieder an und arbeiten auch
gerade an einer Anpassung. Logischerweise kann sich die Forderung nicht so schnell anpassen,
wie die Bodenpreise steigen. Es sind verschiedene Faktoren, die in der Diskussion vermischt wur-
den.

OB Reiter:

Auf der Vorlage stehen zwei Verfasser. Deshalb frage ich konkret das Kommunalreferat und das
Sozialreferat. Die Frage, wie es wirklich gemeint ist, ist nicht ganz unwichtig. Vielleicht kdnnen wir
es prazisieren und dann die prazise Fassung beschlielen. Die jetzige Fassung wurde ich auch
nicht mittragen wollen. - (BMin Strobl: Ich auch nicht!) - Es ware schdn, wenn lhr es so formuliert,

dass wir es auch beschlief3en konnen.
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Bfm. StR Markwardt:

Herr Oberburgermeister, meine Damen und Herren! Es gibt noch ein paar andere Anmerkungen,

aber um gleich auf diese Frage einzugehen: Frau Prof. Dr. (1) Merk hat es gerade richtig ausge-
fuhrt. Um bei diesem schwierigen Thema der Abwendungserklarung eine Einheitlichkeit der Miet-
groflien herzustellen, haben wir uns bei der Miethdhe an dem Minchen Modell Miete orientiert. Bei
dieser Frage geht es nicht um die Vergabe von Wohnungen an bestimmte Bevdlkerungsgruppen
oder an bestimmte Einzelpersonen. Wenn es um geférderten Mietwohnraum im Sinne eines Ver-
gabebescheides und eines Bewilligungsbescheides durch das Planungsreferat geht, werden weite-
re Kriterien, z. B. die GréRe, mit einbezogen. Hier haben wir fur diese Grenzen lediglich die Hohe
der Minchen Modell Miete angewendet, um eine einheitliche Grenze, was die Mieten angeht, zu
haben. Das ist auch mit dem Planungsreferat und insbesondere mit dem Sozialreferat abgestimmt.

Herr Oberburgermeister, ohne die ganze Diskussion aufrollen zu wollen, sind noch ein paar Eck-
punkte zu nennen, wenn Sie erlauben: Wir haben in Minchen seit dem Jahr 2001 insgesamt 428
Wohnungen durch die Austbung des Vorkaufsrechts schitzen kdnnen, allerdings unterteilt in 43
echte Ankaufe und 385 Abwendungserklarungen. Wenn man es sehr genau betrachtet, sieht man,
dass derjenige, der vorhin gesagt hat, wir sprechen von einem Tropfen auf den heilRen Stein, na-
turlich vollkommen recht hat. Der grof3e Durchbruch beim Milieu- und Mieterschutz ist es in diesen
Fallen nicht.

Sie wissen auch, dass das Vorkaufsrecht kein Aktivposten der Stadt ist, wo man von sich aus han-
deln kann, sondern das Vorkaufsrecht kann immer nur dann angewendet werden, wenn ein priva-
ter Grundstuicks- oder Immobilieneigentliimer von sich aus einen Kaufer findet - wenn er Uberhaupt
verkaufen will -, der im Erhaltungssatzungsgebiet einen solchen Kauf tatigt.

Ich mdchte gerne noch einmal mit Nachdruck sagen: Ja, die Ausibung von Vorkaufsrechten kostet
in der Tat Geld. Aber wer das bejammert, sieht nur den Cashflow. Jeder Kaufmann weif3: Wenn ich
eine Immobilie zu einem verntinftigen Verkehrswert erwerbe, habe ich auch auf der Einnahmensei-
te einen Mehrwert, einen Anlagewert fiir dieses Gebaude. Das ist der kaufmannische Mehrwert,
der im Ubrigen, wenn das Eigentum bei der Stadt bzw. bei inren Wohnungsbaugesellschaften
bleibt, auch dort generiert wird. Insofern handelt es sich in diesen Fallen, jedenfalls dann, wenn

man sich am Verkehrswert orientiert, nie und nimmer um eine Steuergeldverschwendung.

Es ist richtig, das Ausiben der Vorkaufsrechte hat etwas im Kern mit Milieuschutz zu tun. Das ist
die Rechtslage. Aber der Reflex eines Milieuschutzes ist natirlich auch Mieterschutz. Damit sind
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wir bei dem groRen Thema angelangt, das wir in vielen Altstadtbereichen und uberall dort kennen,
wo wir eine Erhaltungssatzung haben: Wie kann man etwas gegen die zunehmende Gentrifizie-
rung in unseren schénen Stadtteilen in Midnchen tun? Am Ende tut man damit auch etwas fir den
Mieterschutz. Am Ende - erlauben Sie mir ruhig das groflte Wort - tut man etwas fiir das Gemein-
wohl und fiir den Stadtfrieden. Insofern sind unsere Vorschlage richtig aufgestellt.

Einen zentralen Punkt will ich aus unserer Erfahrung ansprechen - ich habe jetzt 17 Jahre Erfah-
rung mit den Erhaltungssatzungen: Es ist die Laufzeit der Abwendungserklarungen. Zehn Jahre
sind fur Mieterinnen und Mieter sehr schnell vorbei. Bei den Vorkaufsrechten, die wir im Jahr 2001
und kurz danach ausgeulbt oder auszuliben versucht haben und eine Abwendungserklarung unter-
schrieben wurde, ist dieselbe inzwischen ausgelaufen. Wenn die Abwendungserklarung nicht mehr
gultig ist, aber die Erhaltungssatzung schon noch, bedeutet das fiir die Bewohnerinnen und Be-
wohner ein Heulen und Zahneklappern, wenn sie Pech haben.

Insofern ist es schon eine konsequente Anwendung des Erhaltungssatzungsrechtes, wenn wir die
Gultigkeit der Abwendungserklarung an die Laufzeit von Erhaltungssatzungen koppeln. Wenn die
rechtlichen oder faktischen Grundlagen fur eine Erhaltungssatzung nicht mehr gegeben sind, wird
die Erhaltungssatzung naturlich aufgegeben. Dann gelten auch die Regeln der Abwendungserkla-
rungen nicht mehr. Das ist in sich schllssig und logisch.

Zur Frage des Leerstands, der vorhin angesprochen wurde: Ja, richtig! Es ist immer unwirtschaft-
lich, einzelne Wohnungen leerstehen zu lassen, auch wenn es vielleicht ein nicht so lukratives
Haus ist. Aber Sie wissen doch genau, dass der Leerstand einzelner Wohnungen nicht eine Frage
der aktuellen Wirtschaftlichkeit fur Eigentimer ist. Mit Leerstand macht man das, was wir alle nicht
wollen, ndmlich Mietervertreibung. Man lasst moglichst Wohnungen leerstehen, kimmert sich auch
sonst nicht besonders um die Immobilie, damit man sie irgendwann einmal ,entmietet” hat und viel-

leicht etwas ganz anderes mit ihr machen kann.

Eine letzte Anmerkung: Ja, es ist richtig, dass diese Vorlage mutig ist. Sie ist von den Kolleginnen
und Kollegen im Referat, die viel Erfahrung mit den Zweckentfremdungen und Vorkaufsrechtsaus-
Ubungen haben, mit viel Herzblut erarbeitet worden. Aber wenn man bei der Frage des Mieter-
schutzes, des Gentrifizierungsschutzes und Ahnlichem in einer Situation ist wie in Minchen, lohnt
es sich wirklich, sich anzustrengen und etwas Mut fir die Zukunft zu haben. Wenn man spéater

moglicherweise in einem bestimmten Einzelfall vom Gericht gezwungen wird, eine Korrektur anzu-
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nehmen, muss man das tun. Aber wer nicht wagt, der nicht gewinnt. Ich finde, beim Mieterschutz

muss man etwas wagen.

Vielen Dank. - (Beifall der linken Seite des Hauses)

OB Reiter:

Wir haben uns gerade Seite 7 der Beschlussvorlage zu Tagesordnungspunkt 8 angesehen. Im
zweiten Spiegelstrich muss man klarstellen, dass es nicht nur um die Einkommensgrenzen geht,
sondern um alle Voraussetzungen, die in ,Wohnen in Minchen* fir dieses Minchen Modell Miete
zu erfullen sind. Es geht nicht nur ums Einkommen. - (Zurufe von StR Podiuk und StRin Frank) -
Also darf das eigene Kind dann in die 100 m? gro3e Wohnung ziehen? Ich habe den Einwand nicht
verstanden. Sie haben gerade kritisiert, dass ein Alleinstehender in eine 100 m? grofe Wohnung
ziehen kann. Weil ich gesagt habe, es mussen die Grenzen nicht nur bezlglich des Einkommens,
sondern auch bei der Wohnungsgrofe gelten, drehen Sie den Spiel wieder um und sagen: Es
kann doch nicht sein, dass das arme Kind nicht in eine 100 m? grof3e Wohnung ziehen dar. Jetzt
wird es irgendwie ein bisschen schwierig. - (Beifall von der linken Seite des Hauses)

Ihr musst Euch einigen, in welche Richtung die Argumentation gehen soll. Fir mich geht es darum,
zu prazisieren, dass es nicht nur um Einkommensgrenzen geht, weil ich genau den Fall, den Herr
Pretzl vorhin angesprochen hat, auch nicht méchte, dass sich jemand, der vom Einkommen her
bezugsberechtigt ist, irgendeine Altbauwohnung mit 120 m? im Erhaltungssatzungsgebiet mieten

kann, weil dort die Mieten glinstig sind. Das kdnnen wir nicht wollen. -(Unruhe)

StR Pretzl:

Herr Oberburgermeister, genau diese Debatte zeigt doch, dass dieses Instrument fur das, was wir
wollen, vollkommen ungeeignet ist. Wenn ich sage, ich wende es zu hundert Prozent an, verpflich-
te ich eine Privatperson, die gleiche Prifung durchzufiihren, die jetzt das Sozialreferat macht.
Dazu verpflichte ich sie. Wenn ich alle Kriterien priifen muss, zwinge ich eine Privatperson, das zu
tun. Es ist aber auch unter dem Gesichtspunkt des Datenschutzes ein vollkommener Unterschied,
ob ich einen Mietvertrag schlief3e oder ob sich jemand um eine geférderte Wohnung beim Sozial-
referat bewirbt. Als Privatperson kann ich nicht leisten, was da gefordert wird. Deswegen ist das
gut gemeinte Instrumentarium an dieser Stelle nicht praktikabel. Das muss man einfach feststellen.

Frau Demirel, das interessiert Sie alles nicht. Sie sind vielleicht ohnehin bald nicht mehr da. -
(StRin Demirel: Ja! - Heiterkeit) - Sie haben gesagt: Muss das eigene Kind in eine 80 m? grolie
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Wohnung ziehen? Aber wenn ich ein Kind habe und eine 60 m? grof3e Zweizimmerwohnung, die
mir gehdrt, frei wird? Dem Kind steht nach diesen Richtlinien als alleinstehende Person nur ein
Zimmer zu. Dann darf das Kind nicht in meine freie Wohnung ziehen. Das halte ich fir eine Ein-
schrankung. - (Zurufe) - Nein! Wenn wir Eltern schon in einem Haus wohnen und dort eine zweite
Wohnung frei wird, dann habe ich in meinem eigenen Haus eine 60 m? grolRe Wohnung frei, in die
mein Kind nicht einziehen darf. Das ist flr mich eine Einschrankung des Eigentums, die ich nicht
gut finde. Aber das nur am Rande.

Herr Oberburgermeister, mir geht es um eine konstruktive Lésung. Es ist vollkommen fehl am Plat-
ze, die Regularien dieses Minchen Modell Eigentum hier zu Ubertragen. Ich bitte, das Ganze zu
vertagen und ein anderes Modell als das Minchen Modell Eigentum zu nehmen. Fir einen priva-
ten Vermieter ist das niemals zu leisten und auch nach dem Datenschutz nicht leistbar.

Herr Oberburgermeister, ich flihre nur ein Beispiel an: Wie will ich als privater Vermieter Kenntnis
uber das echte Einkommen des Mieters haben? Ich kdnnte als Vermieter einfordern, dass er mir

als Verdienstnachweis die letzten drei Gehaltsabrechnungen vorlegt. - (Zuruf von StRin Burger) -
Also muss er zum Wohnungsamt gehen, den Berechtigungsschein holen und mir dann vorlegen.

Das ist der Gedanke, den Sie haben. Viel Spal3! Das ist aber etwas vollkommen Anderes als das,
was in dieser Vorlage steht. - (Unruhe)

Wenn Sie diese Priifungen auf das Sozialreferat abwalzen wollen, muss der Betreffende zu mir
kommen, und ich darf die Wohnung nur nach einer Prifung durch das Sozialreferat vermieten. Ich
habe es eigentlich so verstanden, dass ich mir von dem Betreffenden die Gehaltsabrechnungen
zeigen lasse, um zu sehen, ob er unter oder tber der Grenze liegt. Aber was Sie wollen, geht noch
viel weiter. Genau diese Fragen werden in der Vorlage in keiner Weise angesprochen, geschweige
denn geklart. Ich konstatiere, es ist ein guter Wille vorhanden und vielleicht dem Wunsch des Re-
ferenten geschuldet, dass der Beschluss verstandlicherweise noch in seiner Amtszeit gefasst wird.
Aber ich wiederhole: Es sind keine praktikablen Losungen zur Umsetzung der Intention vorgestellt.
Deshalb ist das fur mich heute nicht zustimmungsfahig.

Vielen Dank. - (Beifall der CSU)
OB Reiter:

Ich bitte nun das Sozialreferat, den Sachverhalt so zu referieren, wie er gedacht war. - (Unruhe
und Zwischenrufe der FDP) - Statt sich jetzt an Beispielrechnungen abzuarbeiten, ware eine Erkla-
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rung sinnvoll. Danach konnt Ihr immer noch dagegen stimmen. Einer der beiden Referenten wird

wissen, was gemeint war. - (Unruhe)

Es ist skurril, wir diskutieren Gber ein Verfahren, obwohl es eigentlich um ein Instrument fir den
Mieterschutz in Minchen geht. Die Diskussion muss dazu beitragen, dass die klinftige Abwen-
dungserklarung soweit wie moglich allen Einzelfallen gerecht wird. Mir ist es wichtig, heute diesen
Beschluss zu fassen. Nun sollte prazisiert werden, was eigentlich gemeint ist.

Stellv. Sozialreferent Groth:

Die berechtigten Personen (Seite 7 der Vorlage) sind die Personen, die Uber das Minchen Modell
zu uns kommen und einen Berechtigungsschein beantragen. Sind nach der Priifung die Vorausset-
zungen gegeben, gelten sie als berechtigt, auch im Sinne der Abwendungserklarung. Dieses Ver-
fahren ist eingespielt und kann relativ unproblematisch umgesetzt werden.

Der Bezug zur WohnungsgroRRe ist Gegenstand der Prifung.

OB Reiter:
In der Vorlage steht nur die Einkommensgrenze, keine sonstigen Voraussetzungen. - (Unruhe)

StR Altmann:

Herr Oberburgermeister! In der Vergangenheit waren wir uns bei Erhaltungssatzungsgebieten im-
mer einig und haben es auch mitgetragen. Warum sollten wir hier keine Einigung zustande brin-
gen? Sinn und Zweck ist es nicht, etwas schnell zu formulieren. Ziehen Sie diese Vorlage zurtck!
Stellen Sie sie auf gute Fllke, damit wir alle wieder dabei sein kdnnen! So verstehe ich auch den
Antrag der CSU, die damit auch Bauchschmerzen hat. Sie kbnnen sagen, wir formulieren es neu,
damit es passt. - (Beifall der BAYERNPARTEI)

StR Wéachter:
Sehr geehrter Herr Oberbilrgermeister, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Eineinhalb Stun-
den lang bin ich der Debatte gefolgt und frage nun nach, ob ich es wirklich richtig verstanden habe.

Jemand verkauft in einem Erhaltungssatzungsgebiet seinen Wohnblock. Wir greifen beim Vor-
kaufsrecht zu und lassen den Kaufer eine Abwendungserklarung unterschreiben. Wenn ich die

Aussage des Sozialreferats richtig verstehe, bedeutet dies, in diesem Block, der nur gering reno-
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viert werden darf, ziehen nur die Mieter ein, die vorher beim Sozialreferat waren. - (Zwischenruf

StRin Demirel: Nein!) - So wurde es mir gerade erklart. - (Unruhe)

Was passiert danach? Wer Uberprft den neuen Vermieter nach der Einhaltung dieser Vorgaben
des Sozialreferats? Was machen wir, wenn der Vermieter sich nicht daran halt? Klagen wir und
wer klagt? Diese Fragen sind fir mich vollkommen unbeantwortet. Deswegen stelle ich auch den
Antrag auf Vertagung. Vielen Dank!

StRin Sabathil:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich sitze nicht in den betroffenen Ausschiissen

und bitte Sie, sich meinen Kollegen anzuschlielen und die Vorlage zu vertagen. Es ist offensicht-
lich, dass nicht einmal die Referenten hundertprozentig wissen, was sie meinen. - (Beifall der CSU
und BAYERPARTEI) - Ein normaler Stadtrat kann weder zustimmen noch ablehnen.

OB Reiter:

Frau Sabathil, die zu erwartende Mehrheit weil}, was sie politisch will. Und wir werden es hinbe-
kommen, dass die Verwaltung es so umsetzt. - (Beifall der SPD und von die Griinen- rosa liste) -
Wir haben ein Thema diskutiert, das Stadtrat Podiuk eingefiihrt hat. Ich ware gerne zu einem kon-
sensualen Akt bereit, glaube aber nicht, dass wir uns einigen werden.

Die von Stadtratin Frank vorgetragenen Erwagungen teilen wir nicht. Hier kommen wir nicht zu-
sammen. Wir kdnnen gerne diskutieren, was Herr Podiuk Gber die Einkommensgrenzen des Miin-
chen Modells Miete gesagt hat. Dazu kénnte eine Vorlage in den Planungsausschuss oder in an-
dere Ausschusse eingebracht werden.

Wenn die Einkommensgrenzen zu niedrig sind, lasst sie uns erhohen! Das ist nicht das Problem.
Das kénnen wir gerne tun. Damit wiirde sich auch diese Vorlage andern, wo wir auf die allgemei-
nen Grenzen Bezug genommen haben. - (StR Altmann: lhr wollt es durchziehen! - Unruhe) - Ich
habe nur gesagt, wenn es geandert werden soll, misste der Stadtrat dies beschlieen. - (Beifall
der SPD - Unruhe - StRin Dr. Menges: Wir haben drei Vertagungsantrage!) - Stellt Herr Podiuk nun

einen vierten Vertagungsantrag oder ist es eine Wortmeldung?

StR Podiuk:
Herr Oberbirgermeister, wir suchen eine gemeinsame Lésung. Das Problem des Miinchen Mo-
dells ist, dass der Mieter beim Einzug einmal die Grenze erfiillen muss. Spater wird der berihmte
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Student Studiendirektor, und es wird nichts mehr gemacht. Dieses Wunschmodell dient uns Uber-
haupt nicht. Niemand verpflichtet uns, das Minchen Modell zu dndern. Wir kdnnten sagen, wir wol-
len keine Einkommensgrenze. Wir kdnnten auch sagen, die Einkommensgrenze entspricht bei
Ehepaaren dem doppelten Wert eines Einfamilienhauses. Wir sind in dieser Sache vollkommen
frei.

OB Reiter:
Sie haben doch selbst relativ emotional begriindet, welche armen Mitarbeiter im 6ffentlichen Dienst

beim Minchen Modell Miete keine Bezugsberechtigung mehr haben.

StR Podiuk:
Bei diesem Modell haben sie keine Bezugsberechtigung. Erhéhen wir die Grenzen um 20.000 €,

- was wir kdnnten - kommen wir uns naher. - (OB Reiter: Okay!)

StR Reissl:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Dieser Nebenzweig der Debatte hilft uns tber-
haupt nicht weiter. Herr Podiuk, bei den Fallen, die Sie geschildert haben, ist es vdllig egal, ob wir
das in der Abwendungserklarung fur die Vorkaufsrechtsfalle regeln. Die Personengruppe, von der
Sie gesprochen haben, bekommt im Minchen Modell Neubau auch keine Wohnung. Das ist so ge-

recht oder ungerecht wie jede andere Einkommensgrenze.

Der Oberblrgermeister hat Recht. Wenn wir alle die Einkommensgrenzen im EOF flir zu niedrig
halten, kdnnten wir an den Landesgesetzgeber appellieren, diese zu erhéhen. Sind wir der Mei-
nung, dass die Einkommensgrenzen beim Munchen Modell nicht stimmen, haben wir es in der
Hand, diese zu verandern. Sie gelten sowohl im Minchen Modell Neubau wie auch hier. Ich neh-
me an, was Herr Groth gesagt hat, ist korrekt. Der Kreis der Abwendungserklarungs-Wohnhauser
beschrankt sich auf den Kreis der Minchen Modell-Berechtigten. - (BMin Strobl: Genau!) - Damit
missen andere Vermieter in dieser Stadt auch zurechtkommen. Es verhalt sich ganz genau so und
nicht anders. - (StR Podiuk: Darf die Pflegerin einziehen?) Die Pflegerin darf zwar einziehen, kann
sich aber die Miete eines Hauses, das in einem Erhaltungssatzungsgebiet flir 9.000 bis 11.000 €
pro Quadratmeter verkauft wird, nicht leisten. Das ist doch das Entscheidende. - (Beifall der SPD -
Unruhe) - Es ist keine abstrakte Rechtsfrage, sondern es ist die konkrete Frage: Kann sich die
Pflegerin, der Mulllader oder sonst jemand aus Ihrem zitierten Personenkreis eine Wohnung in ei-

nem Erhaltungssatzungsgebiet leisten? - (Beifall der SPD)
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StR Pretzl:

Lieber Alexander! Wir wirden zustimmen, dass die Miete nur 11,50 € betragt, wenn der Berechtig-
tenkreis erweitert wird. Du hast geschildert, in den Neubau, wo wir das Minchen Modell schon ein-
gefuihrt haben, kommen nur Personen mit einer bestimmten Einkommensgrenze.

Es gibt aber einen groRen Unterschied zwischen dem Neubau und dem Bestand. Beim Neubau
fordert der Staat die ginstigen Mieten, beim Bestandsobjekt wird die Férderung nicht bezahlt. Das
ist ein grofRer Unterschied, auf den ich hinweise. - (Beifall der CSU und der BAYERNPARTEI)

Abstimmung zu Vorkaufsrecht in Erhaltungssatzungsgebieten
- Neufassung der Abwendungserklarung
(TOP A 8)

OB Reiter:
Nun gibt es pauschale Vertagungsantrage von unterschiedlichen Stadtratinnen und Stadtraten.

Der Antrag auf Vertagung des TOP 8 wird mehrheitlich abgelehnt.

OB Reiter:

Nun kommen wir zur Abstimmung der Anderungsantrage.

StR Ruff:
Herr Oberbiirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich hatte gerne die im CSU-Anderungsantrag
erwahnte Ziffer 5 (3, 4 und 9 Spiegelstrich) extra abgestimmt.

StR Pretzl:

Wir missen nun schauen, wer anwesend ist.
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OB Reiter:

Wie viele Personen sind bei der CSU anwesend? 23 bei der CSU mit dem Blrgermeister, finf bei
der BAYERNPARTEI, vier bei der FDP, einer bei HUT, zwei bei der LKR und einer bei BIA. Frau
Sabathil ist anwesend und bei der SPD sind es zusammen mit mir 24. Bei den Grlinen - rosa liste

sind es 13, DIE LINKE. ist mit zwei Personen anwesend.

Vor der Abstimmung sollten wir kurz die Mehrheiten klaren. Die SPD hat mit mir 24 Stimmen, die
Griinen - rosa liste 13, DIE LINKE. zwei, HUT eine, mit der BIA sind es 41 Stimmen. Das ist die
Mehrheit, denn anwesend sind 75 Stadtratinnen und Stadtrate. Ich nenne es gerne nochmals: An-
wesend sind bei der CSU 23, finf bei der BAYERNPARTEL, vier bei der FDP, Frau Sabathil, zwei
bei der LKR und die BIA z&hlt zu der anderen Richtung. Das macht 35 Stimmen. Und die OPD

stimmt mal so, mal so. Es reicht aber trotzdem.

Beim Anderungantrag der CSU wird Ziffer 1.1 geandert (Ziffer 5 - 3., 4. und 9. Spiegel-
strich des Referentenantrags) gegen die Stimmen der

CSU, der BAYERNPARTEI, der FDP, der ODP, LKR und Stadtratin Sabathil
abgelehnt.

Der Anderungsantrag der CSU wird gegen die Stimmen der CSU,
der BAYERNPARTEI, der FDP, der LKR und Stadtratin Sabathil
abgelehnt.

Der Anderungsantrag der LKR wird gegen die Stimmen der CSU,
der LKR, der FDP, der BAYERNPARTEI und Stadtratin Sabathil
abgelehnt.

Der Antrag des Referenten wird gegen die Stimmen der CSU,
der BAYERNPARTEI, der LKR, der FDP und Stadtratin Sabathil

beschlossen.
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Erklarung zur Abstimmunag:

StR Pretzl:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte versuchen, einer Legendenbildung
entgegentreten. Ich wiederhole, wir tragen ausdrtcklich die Intention der Beschlussvorlage mit und
hatten in vielen Punkten auch mitgehen konnen. Nicht mittragen kénnen wir das Verfahren und
und die Umsetzung, die definitiv nicht geklart ist. Ich bin gespannt, ob es dazu kinftig nochmals
Stadtratsbeschlusse gibt. Wir tragen die Intention des Mieterschutzes und des Milieuschutzes der
Erhaltungssatzung mit, haben in einigen Punkten aber eine andere Prazision. Vielen Dank! - (Bei-
fall der CSU)
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Abstimmung zu Vorkaufsrechte in Erhaltungssatzungsgebieten
- Neufassung der Verpflichtungserklarung

der stidtischen Wohnungsbaugesellschaften

(TOP A9)

StR Pretzl:
Ich erinnere an den ersten Vertagungsantrag. Es sollte abgewartet werden, bis der Arbeitskreis
zum Thema Wohnungsgrélien getagt hat.

OB Reiter:
Welcher Arbeitskreis, was, wo, wie?

Bfm. StR Markwardt:

Herr Oberbirgermeister, die beiden Vorlagen zu TOP 8 und 9 fligen sich zusammen. Die Verpflich-

tungserklarung, die die stadtischen Wohnungsbaugesellschaften unterschreiben missen, passen
zu den Regelungen der Abwendungserklarung. Es ist logisch, wenn wir diesen Tagesordnungs-

punkt sofort beschlieRen, damit das System in sich schlUssig ist.

StR Pretzl:

Vielleicht ist der Grund der Vertagung nach der eineinhalbstiindigen Debatte nicht mehr prasent.
Es geht nicht darum, Herr Markwardt, dass die beiden Vorlagen etwas miteinander zu tun haben.
Es geht eher um die Vertagung zu den WohnungsgréfRen. Es ist zu akzeptieren, dass die Stadt-
ratsmehrheit einen Grundsatzbeschluss als Voraussetzung fir die Abwendungserklarung gefasst
hat. Ob ich ein Anwesen mit zwei, drei oder vier Wohnungen ankaufe, ist eine ganz andere Debat-
te als die, die wir gerade gefuhrt haben. Darlber kann man sich doch auseinander setzen. Wir wol-

len nur den Punkt zu den WohnungsgréfRen vertagen, den Rest kbnnen wir beschlieen.

StRin Frank:

Herr Oberburgermeister, in der Beschlussvorlage zu TOP 8 haben wir unter 1.3 beschlossen, die
Verwaltung werde beauftragt, ein Konzept zur méglichen Ausweitung der Vorkaufrechtspraxis auf
unbebaute Grundsticke und Grundsticke mit Baurechtsreserven sowie auf Ausbauten und Aufsto-
ckungen zu erarbeiten und dem Stadtrat zur Entscheidung vorzulegen. Die Verwaltung muss sich
hier im Hinblick auf die erste Beschlussvorlage nochmals Gedanken machen. In diesem Zusam-
menhang habe ich angeregt, die Ziffer 2.1 zu vertagen. Unserer Ansicht nach muss es Hand in
Hand gehen. Die Beschlussvorlage ist so begrindet, dass mdglicherweise eine Baurechtsreserve
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fur weniger als vier Wohnungen auf den Grundstucken liegt. Dies ist der Grund, warum anders vor-
gegangen werden soll. Es wirde meines Erachtens Sinn machen, diese Ziffer heute nicht zu be-
schliel3en, sondern in den Auftrag der Verwaltung zu inkludieren.

Bfm. StR Markwardt:
Beim TOP 8 geht es im Wesentlichen um mehrere Rechtsfragen zur Zulassigkeit und welche Be-

dingungen daran geknupft sind. Die Frage, ob ich mehr oder weniger Wohnungen als bisher in die
Vorkaufrechtspraxis einbeziehe, ist eher eine politische Frage als eine Frage, ob man das wirklich

will. Insofern passen die beiden Sachen nicht zusammen.

Herr Oberburgermeister, vielleicht ware es ein friedliches Ende der Marathondebatte, wenn die Zif-
fer 2.1 herausgenommen, in die Arbeitsgruppe vertagt und mit einer eigenen Beschlussvorlage

wieder eingebracht wird.

Ziffer 2.1 des Referentenantrags wird gegen die Stimmen von Die Grinen - rosa liste,
von DIE LINKE. und der ODP bis spatestens Ende 2018 vertagt.

Ziffer 1.2 neu des Anderungsantrags von DIE LINKE. wird mit den Stimmen
der SPD, von Die Griinen - rosa liste, von DIE LINKE. und der ODP beschlossen.

Ziffer 1.3. neu des Anderungsantrags von DIE LINKE. wird mit den Stimmen
der SPD, von Die Griinen - rosa liste, von DIE LINKE. und der ODP beschlossen.

Ziffer 2.3 neu des Anderungsantrags von DIE LINKE. wird gegen die Stimmen
der ODP und von DIE LINKE. abgelehnt.

Ziffer 2.4. neu des Anderungsantrags von DIE LINKE. wird gegen die Stimmen
der ODP, von Die Griinen - rosa liste und von DIE LINKE. abgelehnt.

Ziffer 2.3 des Antrags des Referenten wird gegen die Stimmen der CSU,
der BAYERNPARTEI, der FDP, der LKR und Stadtratin Sabathil beschlossen.

In der Gesamtabstimmung wird der gednderte Antrag des Referenten gegen die
Stimmen der CSU, der BAYERNPARTEI, der FDP, der LKR und von
Stadtratin Sabathil beschlossen.
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MHM: Zukunftskonzepte der festen Lebensmittelmarkte und des Miinchner Viktualienmarkts

Aktensammlung Seite 7381

StRin Boesser:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, anders als bei den beiden zuletzt
behandelten Tagesordnungspunkten besteht weitgehend Einigkeit, was die Sanierung des Viktuali-
enmarkts betrifft. Ich mochte keine Grundsatzrede halten, Sie alle kennen die Materie aus mehr-

jahriger Beschaftigung.

Ich mochte mich herzlich bedanken bei den Markthallen fiir die Begleitung des Projekts Gber die
letzten eineinhalb bis zwei Jahre, bei den Burgerinnen und Birgern, die sich am Burgergutachten
beteiligt und viele Ideen eingespeist haben, sowie bei der Handlerschaft fiir die grofRe positive Re-
sonanz auf die Vorschlage. Vor allem moéchte ich mich bei Frau Rauschenbach bedanken, die sich
in den letzten zwei Jahren zur ,Mama des Viktualienmarkts® entwickelt hat und immer ein offenes
Ohr fir Sorgen, Néte und Befurchtungen der Handler hatte, dass diese Sanierung nicht in ihrem
Sinne verlauft. Ich glaube, wir gehen jetzt die richtigen Schritte in Richtung Sanierung, und es gibt
eine grofRe Zustimmung. - (Beifall der SPD)

StRin Frank:

Herr Oberbirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich sehe es ebenso wie die Kollegin Boe-
sser. Nach dieser inbriinstig gefiihrten Debatte soll der Viktualienmarkt, der uns allen sehr am Her-
zen liegt, nicht vdllig in der Tagesordnung untergehen.

Auch mein Dank geht an das Kommunalreferat und an die Markthallen. Ich freue mich, dass wir
den Startschuss setzen kénnen, um den Vorplanungsauftrag zu erteilen. Das in der Beschlussvor-
lage dargelegte Vorgehen ist genau die richtige Art und Weise, um den Markt mit seinem typischen
Charme zu erhalten, ihn trotzdem zukunftsfahig aufzustellen und dabei die Handlerschaft mitzu-
nehmen. Das ist gelungen und ein gutes Zeichen fir den Bauch unserer Landeshauptstadt! Des-
wegen nochmals herzlichen Dank an die Verwaltung und ein gutes Gelingen bei der Sanierung, die
wir gemeinsam umsetzen werden. Herzlichen Dank! - (Beifall der CSU)
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StRin Neff:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Lange Debatten sind manchmal sehr gut. Ich
schlielte mich den Wortmeldungen meiner beiden Vorrednerinnen an und bin sehr glicklich, dass
wir das so hingekriegt haben. Der Viktualienmarkt ist der Anziehungspunkt flir Touristen in Min-
chen und ein Juwel, das wir erhalten missen. Ich bin froh, dass wir in der Kommunikation die

Handler einbezogen, ihre Angste ernst genommen haben und sie schlieRlich zerstreuen konnten.

Zum Schluss eine Bemerkung an die zuklnftige Kommunalreferentin. Ich weil3, dass ich bei ihr of-
fene Turen einrenne, aber man kann es nicht oft genug sagen: Kommunikation fuhrt oft zur Er-

leichterung und zu einem Weg, der fur alle gangbar ist.

StR Danner:
Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Diese wunderbare Beschlussvorlage wurde
nicht unwesentlich von unserem ehemaligen Stadtratsmitglied Boris Schwartz mitverfasst, und wir

stimmen naturlich in diesen Chor mit ein.

Wir bedanken uns herzlich bei der gesamten Verwaltung, in vorderster Front Herrn Markwardt und
Herrn Schwartz. Gemeinsam mit ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern haben sie die Betreiber
der Marktstande gut mit eingefangen. Wir sind jetzt auf einem sehr guten Weg und freuen uns tber
Details zu den Themen Verkehrsberuhigung und Radlfurten. Deswegen sind wir besonders froh,
dass dieses Werk jetzt auf den Weg kommt.

OB Reiter:

Das ist sehr schon. Ich nutze die Gelegenheit und sage fir alle, die noch nicht gesprochen haben,
dass wir auch alle froh sind. Dann braucht sich nicht jeder einzeln zu Wort zu melden. Bestimmt
waren aus allen Parteien irgendwelche Menschen beteiligt, und ich hoffe auf weitere gute Zusam-
menarbeit.

Ich begriiRe die Gaste auf der Tribine. Sie haben lange genug ausgeharrt. Dadurch dass wir keine
Mittagspause machen, haben Sie dieses Thema noch miterleben dirfen.

Bfm. StR Markwardt:

Herr Oberburgermeister, meine Damen und Herren! Vielen Dank fir den Dank, den wir nattrlich an

die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter weitergeben. Es waren ganze Horden von Leuten in diesem
Zusammenhang tatig, insbesondere natlrlich die von Frau Boesser erwahnte Frau Rauschenbach.
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Ich mdchte den Dank aber ausdricklich auch auf die Planer ausweiten: bogevischs buero, bauch-
plan landschaftsarchitekten und stadtplaner sowie pbb balke + kargerer. Mit sehr viel Behutsamkeit
und Fachverstand haben sie die verschiedenen Verfahren begleitet und vielfach Vorschlage ge-
macht. Diese waren anschlieRend von uns zu bewerten und zu gewichten und haben letztlich zu
diesem Produkt gefuhrt.

Dieser Markt liegt so zentral in der Stadt, praktisch neben dem Marienplatz, einen Steinwurf vom
Alten Peter entfernt. Es ist gelungen, ein Einvernehmen mit allen Akteuren und Beteiligten zu er-

zielen. Das ist eine enorme Leistung, das muss man erst mal schaffen.

Mit diesem Grundsatzbeschluss wird der Markt eine wunderbare Zukunft haben. Auch alle Handle-
rinnen und Handler wissen mit diesem Beschluss sicher, dass sie in Zukunft auf dem Markt bleiben
kénnen, und kénnen zufrieden und entspannt in die Zukunft schauen. Vielen Dank, Herr Oberbdir-
germeister.

Der Antrag des Referenten wird einstimmig beschlossen.
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Kooperatives Stadtentwicklungsmodell fiir Feldmoching - Ludwigsfeld

Aktensammlung Seite 7415

- BM Schmid Gibernimmt den Vorsitz. -

StR Danner:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Wir haben dieses Thema im Planungsaus-
schuss bereits angerissen, und von der CSU kam die Ansage, es in der Vollversammlung weiter zu
diskutieren. Bei den beiden stadtebaulichen Entwicklungsmaflinahmen (SEM) handelt es sich um
'/ der Flache von Miinchen. Es ist angemessen, dass wir uns daflir ein paar Minuten Zeit neh-
men.

Der Begriff kooperatives Stadtentwicklungsmodell geht an der Sache vorbei. Er suggeriert, dass
eine SEM kein kooperatives Stadtentwicklungsmodell ware, und das ist definitiv falsch. In der SEM
Nordost hat das Planungsreferat einen beispielhaften Blrgerbeteiligungsprozess hinbekommen.
Genauso schlecht war leider der Prozess mit den Eigentimerinnen und Eigentimern. Bei der SEM

Nord hat es sich hochgeschaukelt und fiihrt zu dem Dilemma, vor dem wir heute stehen.

Fir das, was in der Vergangenheit gelaufen ist, habe ich im Planungsausschuss das Planungsre-
ferat und den Oberblrgermeister kritisiert. Es steht im Protokoll. Im Gegensatz zur CSU hat sich
der Herr Oberbirgermeister im Ausschuss einsichtig gezeigt. Die CSU hat unmittelbar nach dieser
Sitzung eine Pressemeldung verdffentlicht, aus der ich mit Erlaubnis des Vorsitzenden, Burger-
meister Josef Schmid, zitieren mochte:

»,Die SEM im Minchner Norden ist nun Geschichte. Fldchendeckende Enteignungen wird
es nicht geben.*”

Das ist in meinen Augen soziale Brandstiftung. Von flichendeckenden Enteignungen in Zusam-
menhang mit der SEM hat in diesem Stadtrat niemand gesprochen. - (Beifall von Die Griinen -
rosa liste) - Sie zlindeln gefahrlich mit dem sozialen Frieden im Midnchner Norden und in der Stadt.
Das werfe ich Ihnen konkret vor. Der Oberblrgermeister hat sich mehrmals klar von flachende-
ckenden Enteignungen distanziert. Schade, dass er jetzt nicht da ist. Wir Grine haben uns eben-

falls distanziert, und nicht einmal Brigitte Wolf und DIE LINKE. haben sich jemals in diese Richtung
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gedaullert. - (Unruhe) - Der Fraktionsvorsitzende der CSU, Herr Manuel Pretzl, der fur diese Pres-

seerklarung verantwortlich zeichnet, wird hier zitiert:

,Mit dem Erlass einer Vorkaufsatzung wird sichergestellt, dass die Eigentiimer zu ihren

Konditionen verkaufen kénnen.*

Das muss man sich auf der Zunge zergehen lassen. D. h., der landwirtschaftliche Grund kann von
heute auf morgen von 15 € auf 1.000 € oder 1.500 € im Preis steigen, und das spielt keine Rolle.
Herr Pretzl, wem fiihlen Sie sich in der Munchner Wohnungsdebatte verpflichtet? - (Beifall von Die

Grlnen - rosa liste)

Der Planungssprecher der CSU, Herr Walter Zéller, wird in die Richtung zitiert, so eine Umsetzung
kénnen wir uns auch im Munchner Nordosten gut vorstellen. Die Konsequenz ware: Gewinne pri-
vatisieren und Infrastrukturkosten sozialisieren. Das ist lhre Wohnungsmarkt- und Stadtentwick-
lungspolitik. So ist diese Presserklarung zu verstehen. Was sagen der Oberblrgermeister und die
SPD zu diesen Zitaten?

Die private Immobilienwirtschaft steht schon in den Startléchern und hat sich im Minchner Norden
bereits alle Filetstiicke gesichert, bis wir mit unserem leider deutlich trageren System in die Gange
kommen. D. h., bezahlbaren Wohnraum gibt es im Minchner Norden nur noch auf Sparflamme,

z. B. Uber die SoBoN. Aber bezahlbaren Wohnraum im grof3en Stil und genossenschaftlichen
Wohnungsbau kénnen wir in die Tonne treten. Es wird im Minchner Norden eine Stadtentwicklung
nach lhrem Wunsch geben, die mit unseren Vorstellungen nichts mehr zu tun hat. Sie legen uns
eine Mogelpackung vor, die wir aus den genannten Grinden ablehnen. - (Beifall von Die Griinen -

rosa liste)

BM Schmid:

Vielen Dank, Herr Kollege Danner! Wenn ich |hrer Wortwahl aufmerksam zugehért habe, frage ich
mich, wie Sie Uberhaupt darauf kommen, bei meiner Aussage von verbaler Brandstiftung zu reden.
- (Beifall der CSU) - Was Sie an die Wand gemalt haben, ist an Drastik nicht zu tiberbieten. Im Ub-
rigen bin ich selbst verantwortlich fur Zitate von mir in Pressemitteilungen der CSU-Fraktion, der
ich angehore, und nicht der Kollege Pretzl.

Ihr Beitrag zeigt, dass in lhrer Vorstellungswelt nur Regeln, Vorschriften und entsprechend hartes
Instrumentarium gelten. Selbstverstandlich gehort auch bei der SEM die Enteignung als letztes
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Mittel zum Instrumentarium. Bei Ihrer Wortmeldung fuhle ich mich an Veggieday und dergleichen
erinnert. Das ist Ihre Art und Weise, Politik zu machen. Ich bin Gberzeugt: Ein kooperativer Ansatz
und Vertrauen wirden mit Sicherheit zum gleichen, wenn nicht sogar zu einem besseren Ergebnis
fUhren.

Jetzt ist hinreichend klargestellt, dass es keine flachendeckenden Enteignungen gibt. Es ist klar,
dass es auch rechtlich nicht geht, wenn es angeblich keiner will.

StR Zoller:

Herr Biirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Die Qualifizierung der AuRerung des Kollegen Dan-
ner hat der Blrgermeister bereits vorgenommen. Es besteht auch kein Anlass, verbal wild um sich
zu schlagen, denn wir kommen heute zu einer mit groRer Mehrheit gesicherten Beschlussfassung.

Die Problematik Wohnen in Miinchen verfolge ich seit Uber vierzig Jahren, und es ist stets das
Gleiche: Wir haben zu wenig Wohnungen. Das ist logisch, denn die Attraktivitdt Mlinchens ist mitt-
lerweile sehr grof3. Bei Meinungsumfragen dulRern etwa 50 % der deutschen Bevdlkerung den
Wunsch, am Liebsten in Miinchen zu wohnen. Dazu kommen weitere Manner und Frauen durch

die Binnenwanderung im europaischen Raum.

Der Oberblrgermeister ist mit Pressekonferenzen und Appellen sehr aktiv geworden. Ich zitiere
einen Teilnehmer einer solchen Pressekonferenz, namlich Herrn Dr. Gatz, gemal} der Rathaus
Umschau:

,Fazit der Uberlegungen ist, dass es einen Kénigsweg zur Lésung der Frage, wie das Bo-

denrecht sozial gestaltet werden kann, nicht gibt. Sonst hétte man ihn schon gefunden.*

Appelle an Bund und Land nutzen nichts, denn man muss sich an die richtigen Leute wenden.
Zum Thema Eisenbahnerwohnungen ist vom Herrn Oberbirgermeister der fiir die Bundesbahn zu-
standige Herr Scheurer eingeladen worden. Leider ist der Oberblrgermeister jetzt gerade nicht da.
Der Herr Scheurer ist zwar flr Sie parteipolitisch ein erwlinschter Gast, denn er wird zu der Proble-
matik nichts sagen kénnen. Der Herr Oberbirgermeister kann dann eine Presseerklarung heraus-
geben: ,Scheurer will uns nicht helfen.”

Sehr viel sinnvoller ware es natirlich gewesen, den daflr zustdndigen Finanzminister, Herrn

Scholz, einzuladen. - (Beifall der CSU) - Er entscheidet tber den Verkauf der Wohnungen.
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- (StR Reissl: Wir sind eigentlich bei einem anderen Tagesordnungspunkt!) - Das ist eine grund-

satzliche Problematik. Wenn es Dir nicht gefallt, zeigt es, dass ich die richtige Tonart gewahlt habe.

Alles hangt miteinander zusammen. Ich darf daran erinnern: Als wir vom Bund sehr viele Kasernen
in Minchen gekauft haben, war nicht der Verteidigungsminister, sondern der damalige Finanzmi-
nister Theo Waigel zustandig. Auf unsere Bitte hin hat er das sog. Grundstlicksverbilligungsgesetz
initiiert und beschlieRen lassen. Danach haben wir dieses Kasernengelande nicht zum Verkehrs-
wert bekommen, sondern enorm verbilligt. Das ist wahrend der Regierung Kohl beschlossen wor-
den. In den Jahren der rot-grinen Koalition in Bonn und Berlin ist etwas ahnliches zugunsten der

Kommunen nicht erfolgt.

Darum geht es auch bei den Diskussionen um die SEM: Sie ist ein scharfes Schwert. Wenn wir
heute an Bund und Land appellieren, uns bei den zur Verfligung stehenden, preisgunstigen Grund-
stiicken fur den Wohnungsbau zu helfen, werden wir vom zustandigen Bauminister, Herrn Seeho-
fer, erfahren: Wendet doch wenigstens die Moglichkeiten an, die wir Euch als Bundesgesetzgeber
gegeben haben, namlich die SEM!

Sie ist das scharfste Schwert, das man zur Verfligung stellen kann, bis zu den angesprochenen
Enteignungen. Wir haben uns entschieden, dieses Instrument nicht in Reinkultur anzuwenden, und
zwar zu Recht. Die konkrete Anwendung der SEM wiirde namlich bedeuten, dass dem Grund-
stuckseigentimer vom Wertzuwachs Null bleibt! - (Zwischenruf von StR Danner) - Herr Danner, in
der Halei wurde uns vorgerechnet, was man alles in den Infrastrukturbedarf einrechnen kann: bis
hin zum U-Bahnbau. In der Vorlage wird ausgefuhrt, dass die Infrastruktur in dem betroffenen
SEM-Gebiet dulerst schlecht ist und unglaublich viel getan werden muss. Man kann es belegen:
Wegen der Infrastrukturnotwendigkeiten bleibt null Planungsgewinn fur die Grundstickseigenti-

mer.

Das kann nicht sein, denn es stiftet Unfrieden in unserer Stadt. Jemand, der ein Grundstiicke im

SEM-Gebiet hat, bekommt am Ende faktisch nichts, und einen Kilometer weiter wird nach SoBoN
vorgegangen und werden Bebauungsplane gemacht. Das kann man niemandem klarmachen. Die
Initiative Heimatboden Minchen hat erfreulicherweise in Gesprachen mit dem Planungsreferat er-
klart, mit SoBoN waren sie einverstanden. Heute beschlielen wir ein kompliziertes Verfahren, um

auszuloten, welche Methode in diesem kooperativen Verfahren am Besten in die Zukunft weist.
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Abschlieend: Ich habe in den 90er Jahren den Zirkus um die SoBon mitgemacht. Orientieren Sie
sich am Besten an den Grundsatzen der SoBoN, vielleicht mit einigen mdglichen Differenzierun-
gen! Das ist meine Empfehlung. Nehmen Sie SoBoN! Das sichert den sozialen Frieden in der gan-
zen Stadt, und wir kommen zu einem Infrastrukturbeitrag, der bei zwei Dritteln liegen kann. Das ist
nicht wenig. Befolgen Sie diesen Rat! Damit fahren Sie am Besten. Vielen Dank.- (Beifall der
CSU)

StRin Wolf:

Herr Burgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Herr Zdller, die SoBoN wird uns hier leider nicht
helfen. Bei jedem Bebauungsplan im Minchner Norden lautet die Kritik doch: Das 16st neuen Ver-
kehr aus, das reicht nicht, der Autobahnring ist dicht, der OPNV ist schlecht oder steht im Stau!
Das bekommen wir mit einzelnen SoBoN-Bebauungsplanen nicht hin. Die stadtebauliche Entwick-
lungsmalnahme ware der Rahmen gewesen, um grof3zugig und stringenter zu planen und z. B. zu
sagen: Dieses Gebiet bleibt Teil des Griingurtels, das wird nicht bebaut. Das wird vielleicht sogar
unter Schutz gestellt - was auch immer. Im Rahmen der stddtebaulichen EntwicklungsmalRnahme
hatte es fir all diese Dinge eine Mdglichkeit gegeben, die verschiedenen Eigentimer zu entschadi-
gen bzw. die Lasten entsprechend zu verteilen. Bei einzelnen Projekten - die kommen mogen oder

nicht - wird das nicht stattfinden.

Dieses omindse MalRnahme nenne ich lieber ,SEM light“, weil der Druck fehlt, den man von stadti-
scher Seite ausliben konnte. Die einen werden mitmachen, die anderen nicht. Niemand auf3er der
Stadt Minchen wird die Gelder oder die Beitrage aufbringen, um z. B. eine U-Bahn dorthin zu ver-
l&ngern, wenn es sich als notwendig herausstellt. All diese Dinge sind kein Bestandteil der SoBoN!
In der SoBoN sind gerade die ausgeldsten Kindergartenplatze und Grundschulen, aber noch nicht

einmal die weiterfuhrenden Schulen abgedeckt.

Ich finde es wirklich schade, dass die Kooperationsprozesse, die im Rahmen der SEM eigentlich
hatten stattfinden und gestartet werden sollen, von SPD und CSU im Miinchner Norden im Ansatz
gestoppt wurden. Vonseiten der SPD verstehe ich auch definitiv nicht, wieso sie vor Initiativen und
Teilen der CSU, die mit bewusster Verdrehung der Tatsachen agieren, dermaf3en zuriickzuckt!
Was wir gerade zu den Abwendungserklarungen beschlossen haben, spricht von einem ganz an-
deren Mutpotenzial! Ich verstehe nicht, warum die SPD bei der SEM dermalen zurtickzuckt und
sich auf ein Modell einstimmen will, das es noch gar nicht gibt, fir das keine rechtlichen Grund-
lagen bestehen und bei dem man auf ,Goodwill“ der Eigentumer hofft. Bis dort etwas vorangeht,
sind zehn bis 15 Jahre vorbei. Dann gibt es andere Akteure; das weil® man doch! Und das Vor-
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kaufsrecht, das die CSU so in den Himmel hoch hebt, bedeutet doch einfach nur: Wenn die Stadt
wirklich etwas erwerben will, wird das unglaublich teuer fur sie. Wir kdnnen das mit Sicherheit nicht
flachendeckend machen, wie es in Freiham Uber 40 Jahre lang grofteils gelungen ist. Diese Zeit
wird der Mianchner Norden nicht haben.

Als zweites Problem sehe ich, dass die SEM im Miinchner Nordosten auf einmal wieder zur Dispo-
sition steht, obwohl wir dort schon ein ganzes Stlick weiter sind. Das ist das nachste, bei dem ich
furchte, die jetzige SPD/CSU-Riege wird nicht stehen bleiben! Das finde ich definitiv sehr schadlich
fur die Entwicklung Minchens. Wir werden die heutige Vorlage natirlich ablehnen! - (Beifall von
DIE LINKE.)

- OB Reiter tbernimmt den Vorsitz. -

StR Pretzl:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Danner, ich bin mir nicht sicher,
ob Sie es nicht verstehen kdnnen oder wollen. Es tut mir leid, aber ich kann das nicht anders for-
mulieren! Was Sie hier gesagt haben - dass die Planungsgewinne nun ausschlie3lich bei den
Grundeigentimern liegen -, geht vollkommen an der Realitat und an der Sache vorbei. Ich erklare

es lhnen auch gleich. Ich habe zwar wenig Hoffnung, aber ich versuche es.

CSU und SPD haben sich nicht deswegen auf das kooperative Modell geeinigt, weil uns der Woh-
nungsbau egal ist oder wir weniger Wohnungsbau wollen, sondern weil es vollkommen erkenntlich
war, dass wir Uber das Modell der SEM an dieser Stelle eben keine Kooperation bekommen hat-
ten. Damit hatten wir den Wohnungsbau an dieser Stelle auf lange Jahre oder Jahrzehnte verhin-
dert.

Bei dem kooperativen Modell missen sich die Eigentiimer natirlich auch an den ErschlieRungs-
kosten beteiligen! Das wird viel mehr sein als bei der SoBoN! Aber - hier haben Sie recht - wir de-
ckeln die Preise nicht nach oben. Das wird der Markt an dieser Stelle tun. Nein, nicken Sie nicht
so! Sie haben es anscheinend vorhin nicht verstanden! Das wird nicht der freie Wohnungsmarkt,
sondern der Markt der stadtischen Vorschriften regeln. Wir sagen namlich, wie viel wir pro Qua-
dratmeter fur die Infrastruktur brauchen und wie viele sozial geférderte Wohnungen, wie viele
Wohnungen nach dem Munchen Modell und wie viele Freiflachen wir wollen. Daraus reguliert sich
der Preis! Wir haben genauso viele sozial geférderte Wohnungen und genau die gleiche Umlage,

die wir bei der SEM gehabt hatten, weil wir die Infrastrukturkosten natirlich umlegen.



Offentliche Sitzung der Vollversammlung des Stadtrates vom 27. Juni 2018 - 106 -

Das wird den Preis fur diese Grundstucke nach oben deckeln, und der Landwirt entscheidet, ob er
es zu diesem Preis hergibt oder nicht. Wenn er es nicht hergibt, baut er die nachsten 50 Jahre
eben weiter Kartoffeln an. Tut mir leid, wenn ich das so sage! Aber das wollen die Landwirte ja
nicht. Sie sind fur eine gute Entwicklung. Ich glaube, dass wir mit diesem Modell viel schneller
Wohnraum realisieren als mit dem konfrontativen Modell, das Sie im Blick haben. Mit Konfrontation

hat man dort noch nie etwas erreicht!

Jetzt sage ich noch etwas zur Verlogenheit der Grunen: lhr Landtagskandidat Hierneis stellt sich
mit dem Bund Naturschutz hin und ist gegen die SEM, gegen jegliche Bebauung bzw. jegliche
Wohnbebauung und bekampft sie. Sie stellen sich im Midnchner Stadtrat hin und schreien Hurral
Ich sage nicht, dass wir das bei uns in der Partei nicht auch haben. Aber ich mache Ihnen das
nicht zum Vorwurf! Diese Scheinheiligkeit missen Sie sich auf Ihre Fahnen schreiben! - (Beifall der
CSU)

StR Reissil:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Nachdem diese StadtentwicklungsmafRnahme
Miinchen-Nord im Februar 2017 vom Oberburgermeister angekiindigt wurde, hat sich im Mdnch-
ner Norden sehr schnell ein massiver Widerstand formiert. Man kann sich naturlich jetzt hinstellen
und mit den Hosentragern schnalzen. Wenn man im Minchner Norden wirklich Stadt entwickeln
will, kann man aber auch dartiber nachdenken, ob man einen Weg findet, das mit den Leuten, die
man braucht - namlich die Grundstlickseigentiimer -, zusammen zu machen. Es handelt sich um
mehrere hundert Grundstuckseigentimer in unterschiedlichen Gréf3enordnungen, und wir wissen
von vielen, dass sie dieses Instrument ablehnen. Deswegen war die Uberlegung: Kommt man

denn nicht miteinander weiter?

Im Midnchner Norden paart sich das auch noch mit einem Widerstand aus Teilen der Bevdlkerung,
die keine Grundstiickseigentiimer sind. Im Grunde genommen hat es im Miinchner Norden eine
unechte Allianz zwischen denjenigen gegeben, die nebenbei oder sogar auf der Homepage der In-
itiative Heimatboden immer gesagt haben, ,Mit der SoBoN flihren wir eine Entwicklung unserer
Grundstiicke durch®, und denjenigen, die sagen: ,Wir wollen dort Gberhaupt nichts!* Dabei kom-
men Stichworte wie ,regionale Lebensmittel®. Wahrscheinlich sind sie nicht mehr regional, wenn
sie von jenseits der Stadtgrenze, aus Karlsfeld oder OberschleiRheim kommen! Das war ein Mix
aus teils rationalen, teils irrationalen Begrundungen. Es gab aber jedenfalls eine massive Front,
eine massive Mauer der Ablehnung.
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Jetzt ist die Idee, auszutesten, ob es nicht doch die Bereitschaft gibt, zu einer gemeinsamen Ent-
wicklung zu kommen. Herr Danner, denken wir weiter in Ihre Hosentrager-Richtung: - (Zwischenruf
von StR Danner) - Was machen wir denn? Wir entwickeln die SEM zu Ende und stellen, wenn es
um die Konkretisierung der SEM geht, fest, dass ein grofRer Teil der Grundeigentimer nicht koope-
rationsbereit, nicht SEM-bereit ist. Enteignen wir dann? In diesem Fall haben wir zehn Jahre lang
Prozesse bis zum Bundesgerichtshof. Herr Danner, was Entwicklung und Wohnungsbau anbe-
langt, passiert in dieser Zeit im Midnchner Norden Uberhaupt nichts, bis diese Positionen ausge-

stritten sind!

Meine Einschatzung bezliglich der Hartnackigkeit dieser Grundstlickseigentiimer: Das sind keine
Grundstlickseigentimer, die ausschliellich landwirtschaftliche Flachen ihr Eigen nennen. Das sind
Familien bzw. Menschen, die einen Mix an Vermdgen haben. Sie sind nicht arm. Das sind keine ar-
men Bauern, sondern zu einem grof3en Teil vermégende Menschen, die im Bereich des

SEM Nord-Umgriffs u. a. landwirtschaftliche Flachen haben. Zum Teil haben sie aber durch die
Entwicklung, die dieser Stadtteil schon seit Jahrzehnten genommen hat, bereits ganz andere Ver-
mdgenswerte. Sie sind nicht darauf angewiesen, diese Flachen ebenfalls zu entwickeln, weil sie
jetzt schon vermoégend sind. Sie haben eine ganz andere Voraussetzung, sich mit uns auseinan-
derzusetzen. Daraus ist eben die Idee entstanden: Wir machen es nicht konfrontativ, sondern su-

chen einen Weg der Kooperation.

Ich bin dem Kollegen Pretzl ausdriicklich dankbar dafiir, dass auch er betont hat: Dieser einge-
schlagene Weg der kooperativen Stadtentwicklung im Munchner Norden bedeutet nicht, dass das
ausschlief3lich zu SoBoN-Bedingungen geht. In all den Gesprachen, die wir gefihrt haben, um die-
ses Modell vorzubereiten, war uns klar: Das muss mehr als SoBoN sein. Es kann aber natirlich
auch nicht sein, dass bei den jetzigen Grundstuckseigentimern am Ende nicht mehr tbrig bleibt,
als vielleicht der eingefrorene Wert eines Bodens, der landwirtschaftliche Qualitdt hat. Das ware
auch nach unserem Dafirhalten diesen Menschen gegenliber unfair.

Ebenso sollten wir uns von Anfang an dariiber im Klaren sein: Bei einer Stadtentwicklung auf

900 ha mit allem, was an Infrastruktur dazugehért, bekdmen wir eine Finanzierung zu 100 % ver-
mutlich noch nicht einmal zustande, wenn bei den jetzigen Grundstiickseigentimern am Ende tat-
sachlich nichts anderes Ubrig bliebe als der Wert landwirtschaftlicher Flache. Wenn wir dartuber re-
den, entweder die U 1 nach Norden oder die U 2 nach Westen zu verlangern, sprechen wir von U-
Bahn-Bau uUber mehrere Kilometer. Wir werden vermutlich auch leistungsfahige Strallen in der Fla-
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che und naturlich weiterfihrende Schulen brauchen. Dies ist heute in der SoBoN alles nicht enthal-
ten. Jeder, der das hier gerade gesagt hat, hat recht! Das wissen wir aber alle. Wenn wir heute fur
Infrastruktur und fir 6ffentlich geférderten Wohnungsbau bis zu zwei Drittel des Bodenwertzu-
wachses abschopfen dirfen, wissen wir: In der Spanne, die sich dazwischen befindet, werden
nicht 100 % der Infrastruktur jenseits von SoBoN refinanzierbar sein. Das wird auch bei einer
100%igen Abschdpfung des Bodenwertzuwachses nicht moglich sein!

Wir setzen darauf, dass es in diesem kooperativen Modell ohne Streit abgeht. Damit meine ich
nicht den o6ffentlichen Streit, sondern den Rechtsstreit Uber die Instanzenziige. Wenn es also ohne
diesen Streit ablauft, denke ich, dass wir im Munchner Norden schneller zu einem Ergebnis kom-
men, als wenn wir strikt und mit schnalzenden Hosentragern weiter auf dieses gesetzliche Instru-
ment der stadtebaulichen Entwicklungsmalinahme setzen! - (Beifall der SPD)

StR Ruff:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen, lieber Manuel! Man muss gar nicht den Christi-
an Hierneis anfiihren. Herr Danner sal} bei einer Podiumsdiskussion im Munchner Norden, in Feld-
moching neben mir und hat gesagt: ,Gegen den Widerstand der Bevolkerung wird es mit den Gru-
nen keine SEM geben.” - (Heiterkeit - StR Pretzl: Oh!) - Wir haben hier alle moglichen Seiten ge-
hort, und ich glaube, kaum einer negiert mehr, dass es einen Widerstand in der Bevolkerung gibt.

- (Zurufe) - Er hat sich entlarvt, oder?

Ich bin dankbar dafiir, dass wir diesen Beschluss heute fassen. Ich freue mich fiir all die Leute im
Munchner Norden, die nicht mehr an dieses Wachstumsdogma glauben, die Schwierigkeiten mit
Wohnungen um jeden Preis haben und Munchen lebenswert erhalten wollen. All diejenigen haben
jetzt etwas Luft bekommen und erhalten das Signal, dass man mit Ihnen redet, mit Ihnen kooperie-

ren und sie nicht tbergehen will.

Sie alle bekommen jetzt vielleicht auch das Geflihl, man nimmt sie ernst und will sie nicht durch
U-Bahnen kddern - oder wahlweise bestrafen - mit den Worten: ,Ohne SEM bekommt lhr nie eine
U-Bahn!“ Tatsache ist doch: Gerade im Miinchner Norden ziehen wir ein Wohngebiet nach dem
anderen in die Hohe. Wir bauen aber erst die U 5 im Westen und fangen vielleicht in den spaten
30er Jahren an, die U 9 zu realisieren. Irgendwann in den 40er Jahren bauen wir die U 26, und
wenn wir dann nicht irgendetwas anderes vorziehen, kommt in den 50er Jahren eine U-Bahn nach

Feldmoching. - (StR Reissl: Es gibt schon eine U-Bahn nach Feldmoching!) - Aber nicht in diesem
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Zweig! Dort, wo wir die SEM bauen, ist nichts. Das bedeutet mindestens 30 Jahre lang weiteres,

zunehmendes Verkehrschaos. Das kann man den Leuten nicht vermitteln.

Insofern bin ich dankbar fiir den heutigen Beschluss. Ich freue mich mit den Leuten im Mlnchner
Norden und hoffe, dass wir diesen Stadtteil gemeinsam 6kologisch lebenswert weiterentwickeln
und auch an den Nahverkehr denken. Deshalb ist das heute ein sehr schdoner Tag flr mich!

- (OB Reiter: Danke, das freut uns! - BMin Strobl: Ja! - Heiterkeit)

StRin Habenschaden:
Sehr geehrter Herr Oberbilrgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich wiirde gerne ein paar

Worte zum Thema Enteignungen sagen - und das ganz unemotional. Ich glaube, da bin ich die
Erste! Enteignungen sind immer die letzte Wahl und die letzte Mdglichkeit, und zwar wenn das Ge-
meinwohl betroffen ist. Zu diesem Zweck sind sie auch im Baugesetzbuch vorgesehen. Ich bin al-
les andere als ein Profi, aber ich glaube, es gibt im Baugesetzbuch ein ganzes Kapitel zu diesem
Thema. Enteignungen, die - wie wir alle wissen - kein Mensch will, sind daher als letztes Mittel

z. B. beim Stral3enbau, bei Flughafenerweiterungen oder auch bei 2. S-Bahn-Stammstrecken Ub-
lich. Wenn ich in diese Richtung denke: Ich habe noch niemand von der CSU vorpreschen sehen,
wenn es z. B. um Enteignungen der Leute im Erdinger Moos geht! - (Beifall von Die Gri-

nen - rosa liste)

Was ist jetzt geschehen? Enteignungen oder - es hat noch ein Vorwort - flichendeckende Enteig-
nungen -, will und wollte niemand. Das hat der Oberbirgermeister im Ausschuss gesagt. Das ist
klar benannt worden. Es ist jetzt gelungen, dieses Thema vor Ort zu einem Kampfbegriff zu ma-
chen und es hier in der Debatte zu stilisieren. Im Ausschuss hat das darin gegipfelt, dass es zu ir-
gendwelchen albernen DDR-Vergleichen kam! Lassen Sie mich zu den flichendeckenden Enteig-
nungen, die niemand vorhatte und die nur als Thema immer weiter und gréfier wurden, flir meine
Fraktion ganz grundsatzliche Worte sagen: Wir empfinden es auf alle Falle nicht als richtig, wenn
Einzelne in dieser Stadt - und tberall - die Macht haben, die Entstehung von Wohnraum und Woh-
nungen fir viele auf Dauer zu verhindern, zu verzégern oder maf3geblich zu verteuern! - (Beifall
von Die Grinen - rosa liste)

Beim Thema Landtags-/Bundestagskandidaturen und wie die Diskussionen dazu laufen, habe ich
mir lange Uberlegt, ob ich etwas zum Landtagskandidaten Brannekéamper sage. Ehrlich gesagt ist
mir das aber ein bisschen zu affig! Was die Divergenz von Benehmen vor Ort und Verhalten im
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Stadtrat angeht, sehe ich die CSU weit vorne! Ich selbst habe die Wahlkampf-Flyer meines eige-
nen ... - nein, das Possesivpronomen nehme ich weg! - des Bundestagskandidaten im Westen im
Briefkasten gehabt. Ich glaube, er heildt Pilsinger. Mittlerweile ist er MdB. Ein Antrag der SPD-Frak-
tion zum Thema bezahlbarer Wohnraum war durchgestrichen auf den Wahlkampf-Flyer gedruckt.
Solange das so ist, lasse ich mir Aussagen von anderen Landtagskandidierenden nicht vorwerfen!

- (Beifall von Die Grlinen - rosa liste)

Noch ein Wort zum Widerstand in der Bevolkerung, den ich natlrlich ebenso sehe. Kollege Reissl
hat gesagt: ,mit ihnen zusammen etwas machen®. Wir haben vor tUber einem Jahr genau das an-
regt. Da die Widerstadnde immer massiver und lauter wurden und bei uns allen, in allen Fraktionen
ankamen, haben wir beantragt, dass sich alle an einen Tisch setzen: der Oberbirgermeister, die
Menschen vor Ort, die Initiative Heimatboden usw. Auf der stadtischen Ebene, der Ebene des
Oberblrgermeisters, ist das leider nicht geschehen. Jetzt kdnnen wir mit den Konsequenzen ent-

sprechend umgehen!

Was wird passieren? Das Gebiet wird selbstverstandlich trotzdem entwickelt werden. Das ist klar,
da wir den Wohnraum in Minchen dringend brauchen. Herr Danner hat vorhin zu Recht darauf
hingewiesen, von welcher GroéRe wir hier sprechen. Jeder politisch Verantwortliche auf jeder Ebe-
ne - Bezirksausschuss, Stadtrat oder wo auch immer -, der etwas anderes vertont, handelt unseres
Erachtens unredlich! - (Beifall von Die Griinen - rosa liste) - Die Entwicklung des Gebietes im Nor-
den wird Ianger dauern. Hier sind wir dezidiert anderer Meinung! Welches kooperative Modell soll
denn in letzter Konsequenz die Klagemdglichkeit des Einzelnen einschranken? Prozesse werden
wir trotzdem haben, und zwar deswegen, weil ich die Hartnackigkeit, die Situation und auch die
Konstitution der Eigentiimer vor Ort genau so einschatze wie Du, Alexander Reissl!

Es wird viel mehr kosten. Vor allem fiir die Stadt wird es sehr viel teurer werden, die dringend er-
forderliche Infrastruktur im Minchner Norden zur Verfiigung zu stellen. Aufgrund der erhdhten
Grundstlickspreise werden wir dort kaum bezahlbaren Wohnraum entstehen lassen kénnen. Wir
wissen, dass 70 % der Entstehungspreise von Wohnungen auf die Grundstickspreise zurlickge-
hen. Ich glaube, Kollegin Wolf hat es schon angesprochen: Wir werden auflerdem im Zuge dieser
Debatte auch wieder die Diskussion um die SEM Nordost fihren. Dieser Brand wurde an dieser
Stelle mitentfacht! - (Beifall von Die Griinen - rosa liste)
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Wir haben es im Ausschuss gesagt und wiederholen es noch einmal: Fur uns ware die Stadtische
Entwicklungsmaflinahme hier das richtige Instrument gewesen. Wir verstehen die Abkehr weder
aus politischen, noch aus sachlichen Griinden! Danke. - (Beifall von Die Griinen - rosa liste)

- BM Schmid Gibernimmt den Vorsitz -

StR Dr. Mattar:

Herr Bargermeister, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Zunachst muss man festhalten: Das

Grundubel im Minchner Norden war eine Kommunikationskatastrophe! Die Einleitung der SEM
kam vollig unvermittelt. Mit den Eigentumern ist letztlich nicht gesprochen worden. Das ist aller-
dings in &hnlicher Weise auch im Munchner Nordosten passiert. Das war das Grundubel. Im Grun-
de blieb jetzt nichts anders Ubrig, als ein Kooperationsangebot zu machen. Ich finde es deshalb
richtig, diesen Weg zu gehen. Ich bin allerdings noch optimistisch, dass wir die Probleme im
Minchner Nordosten heilen kénnen und dort nun die Kommunikation mit den Eigentiimern gesucht
wird. Es ist namlich genau der Fehler, nur mit den Blirgern zu reden, nicht aber mit den Eigenti-
mern! Das war auch im Munchner Nordosten das Grundubel.

Es ist vollig klar - das sieht die CSU und auch wir so -, dass es eine ,SoBoN Plus® geben muss,
um diese grof¥flachige Infrastruktur herzustellen. Ohne das wird es nicht gehen. Das ist richtig. An-
sonsten ist die Entwicklungsmadglichkeit dort nicht gegeben. Auch wenn man bei der anderen Dis-
kussion heute den Eindruck hatte, die Steuergelder seien unendlich, sind sie endlich.

Ich glaube aber - das war unser Petitum, deshalb bin ich froh, dass unser Anderungsantrag liber-
nommen wurde -, das bietet vielleicht auch eine Chance, etwas Uber die Stadtgrenzen hinweg zu
entwickeln. Wir wissen bei allen Diskussionen um Wohnraum und Verkehr: Das endet nicht an der
Stadtgrenze. Die Menschen selbst sehen diese Begrenzung gar nicht. Menschen, die in Fursten-
feldbruck oder in Dachau leben, sagen im Ausland, sie sind aus Mlnchen, wenn sie gefragt wer-
den, woher sie kommen. Wir missen im Minchner Norden und auch im Nordosten die Chance
nutzen, in der Diskussion mit den Umlandgemeinden und den Landkreisen eine Entwicklung anzu-
stol3en.

Dabei sehe ich natlrlich auch den Freistaat in der Pflicht. Die tberregionale Zusammenarbeit be-
deutet namlich nicht nur einen aufwendigen Dialog, sondern sie ist sicherlich auch mit Kosten ver-
bunden. Ich kdnnte mir vorstellen, dass eine Modellregion Norden eine Hilfestellung des Freistaats

begrinden kann.
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Ich sehe in diesem Kooperationsmodell Chancen. Letztlich missen wir im Nordosten ebenfalls ko-
operativer vorgehen, um die Entwicklung voranzubringen. Kollegin Habenschaden, Du hast vollig
recht: In Einzelfallen kann Enteignung in Abwagung der Situation tatsachlich die einzige Moglich-
keit sein. Die Hoffnung stirbt zuletzt, dass wir es auf diesem Weg zeitlich besser hinbekommen, als
auf dem Weg, der zunachst so unvermittelt und kommunikativ katastrophal mit der SEM einge-
schlagen wurde. - (Zuruf von StRin Habenschaden: ... Freiham ...) - Freiham ist bestimmt kein

Modell, denn 40 oder 50 Jahre kénnen wir nicht warten. - (StR Reissl: Das ist doch ein vdllig sinn-

loses Stichwort!) - Das ist auch kein Vergleich. Man kann das nicht vergleichen.

Im MiUnchner Nordosten sind wir dabei, die Eigentimer und Bewohner Gber einen Wettbewerb ein-
zubinden, um dort einen Weg zu finden, der ebenfalls nicht zu Enteignungen, sondern nur zu Ubli-
chen Dingen fuhrt. Das betrifft StralRen usw. Ich bin durchaus optimistisch, dass das ein Weg ist.
Er wird aber auch nicht einfach sein. Das wird auch kein Spaziergang sein, denn Interessengegen-
satze sind naturlich vorhanden. Sie mussen in einem kooperativen Verfahren abgearbeitet werden.
Danke! - (Beifall der FDP)

StR Danner:

Herr Burgermeister, Kolleginnen und Kolleginnen! Als Erstes schlief3e ich mich Katrin Habenscha-
den inhaltlich an. Ich méchte aber auf die verkilirzte Bemerkung von Tobias Ruff schon noch einmal
etwas sagen. Ich stehe hier und auch vor Ort fur klare Worte. Das durfte bekannt sein! Es war klar,
dass eine SEM in der Praxis gegen den breiten Widerstand der Eigentliimer vor Ort nicht zu ma-
chen ist. Ich habe aber im selben Atemzug auch gesagt: Eine Entwicklung nach SoBoN, mit der
die Gewinne bei den Eigentimern bleiben und die sozialen Lasten bei uns, ist mit uns ebenfalls
nicht zu machen! Das war einfach verkirzt! Wir missen noch einmal eine Ehrenrunde drehen; es
geht eben nicht so schnell voran. Ein kooperatives Modell - bzw. dass wir diese Entwicklung dort
draufien wiinschen - war flr uns nie infrage gestanden. Wir wollen sie aber nicht in einer Form, die
nur zugunsten der Eigentiimer geht. Das war flr uns nie infrage gestanden!

- OB Reiter Gibernimmt den Vorsitz. -

OB Reiter:
Das ist eine interessante Erklarung. Ich méchte das jetzt nicht vertiefen. Das wirde eine langere

Diskussion ermoglichen, aber das méchte ich nicht vertiefen. Aber wenn man hier drinnen fur klare
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Worte steht und drauf3en fir klare Worte steht, sollten sie wenigstens identisch sein. - (Allgemeine
Heiterkeit - Beifall)

StR Altmann:

Herr Oberburgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte es kurz machen. Ich habe mich ja
bereits im Ausschuss geaduliert. Aber ich wiederhole noch einmal den Slogan - der hat sich immer
wieder bewahrt: Miteinander reden bereinigt viele Konflikte.

Sie haben uUber Nacht die SEM ins Spiel gebracht und damit viele Blrgerinnen und Burger Uber-
rascht. Sie haben sie jetzt, Gott sei Dank, wieder gekippt. Schon jetzt merkt man an den Reaktio-
nen im Norden, dass die Leute froh sind. Jetzt sagen sie auch, dass sie gesprachsbereit sind, dass

sie mitwirken wollen, und, und, und.

Wie meine Vorredner bereits dargestellt haben: Im Nordosten sehe ich noch nicht, dass das auch
so vollzogen wird. Im BA gibt es schon jetzt Beschllsse, die sagen: Auch bei uns keine SEM. Ich
glaube, es ist noch nicht ausgestanden, dass das Gelande da draulen so entwickelt werden kann,
wie es momentan angedacht ist und wie es momentan in den sogenannten Machbarkeitsuntersu-

chungen lauft.

In einer gewissen Weise ware es naturlich von Vorteil - das habe ich schon immer gesagt - die Ver-
kehrsentwicklungen, die viele Leute im Vorfeld verunsichern, direkt mit darzustellen: Was passiert
jetzt? Was bekommen wir? Wenn man den Birgerinnen und Birgern bereits jetzt in Aussicht stell-
te, dass natirlich auch hier der Bau einer U-Bahn mitgeprtift wird, um die entsprechenden Anbin-
dungen zu schaffen. Wenn man erst einmal damit fertig ist - wir sehen es ja in den anderen Berei-
chen -, geht fast nichts mehr. Es wird wesentlich teurer, das im Nachhinein noch zu bauen, als es

jetzt gleich vor der Bebauung in offener Bauweise mitzurealisieren.

Wir haben immer mehr Probleme in der Stadt. Das sehen wir, wenn es um kleinere Baugebiete
geht. Immer haufiger ist in der Bevodlkerung ein Nein zu vernehmen, weil immer wieder die Ver-
kehrspolitik oder die Verkehrsinfrastruktur im Vordergrund steht, die in sehr vielen Bereichen zu-
rickgestellt wird. So entsteht eine gewisse Verunsicherung.

Ich sage es noch einmal: Wir freuen uns. Mit dieser kooperativen Stadtentwicklungsmafinahme
sind wir auf einem guten Weg. Ich bin auch der Meinung, dass man das Ganze schneller realisie-
ren kann als mit einer SEM, bei der man mit vielen Gerichtsverfahren Zeit verlieren wiirde.
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Ich hoffe, dass wir von Seiten der Stadt weiter Gesprache flihren. Da kann ich mich dann auch an-
schliellen. Am Stadtrand gehéren natirlich auch die Umlandgemeinden dazu, denn das wirkt ja al-
les zusammen. Deshalb sind wir hier mit Sicherheit auf einem guten Weg. Wir werden diese Be-
schlussvorlage auch mittragen. Ich weil}, das ist Euch jetzt lastig und die Zeit drangt, aber das
musst Ihr Euch einfach noch anhéren.

OB Reiter:

So, jetzt habe ich niemanden mehr auf der Rednerliste und schon geklingelt.

Der Antrag des Referenten wird gegen die Stimmen von
Die Grlinen - rosa liste und DIE LINKE. beschlossen.
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Umsetzungskonzept zur Uberfithrung von Teilen der IT des Referats fiir Bildung und Sport
in eine Tochtergesellschaft der Stadtwerke Miinchen GmbH

Antrag Nr. 800 von StRin Frank und StR Otto Seidl vom 20.03.2015

Antrag Nr. 1201 von StRin Zurek, StRin Volk, StRin Schonfeld-Knor, StRin Dietl,

StRin Abele, StR Naz und StR Liebich vom 10.07.2015

Aktensammlung Seite 7417
OB Reiter:
Zu diesem Tagesordnungspunkt gibt es einen Redeantrag des Gesamtpersonalrats. Konstantin

Dietl-Dinev, bitte.

Herr Dietl-Dinev:

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nochmals vielen Dank,
dass wir die ablehnende Haltung des Gesamtpersonalrats in Form des Rederechts noch einmal
darstellen durfen. Ich werde in meinen Ausfuhrungen noch einmal schlaglichtartig unsere Begrin-

dungen beschreiben.

1) Eine Schnittstellenmehrung: Was inhaltlich dahintersteckt, haben wir auch schon zum Grobpla-
nungsbeschluss und in einem Gegenkonzept dargestellt.

2) Wir sehen in dem vorliegenden Beschluss einen Verlust der politischen Steuerungsmaoglichkeit
durch den Stadtrat.

3) Unklarheiten in der Anwendung des Tarifvertrags TVV: Fur die uberfuhrten Kolleginnen und Kol-
legen liegt bis heute kein Tarifvertrag vor.

4) Verlust von zusatzlichen Leistungen der LHM. Ich mache es am Beispiel stadtische Wohnungs-

flUrsorge fest.

5) Ungeklarte Verhaltnisse zur Datensicherheit - Stichwort DGSVO: Was passiert mit den Schiler-,

Lehrer-, Elterndaten? Das ist nirgends beschrieben.
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6) Risiko durch ein rechtlich ungeklartes Ruckkehrrecht: Ihre Bereitschaft, ein Rlickkehrrecht hin-
einzuschreiben, ist 16blich. Leider ist das nicht rechtsbindend, wenn der Ernstfall eintrate. Sollte es
in Zukunft einen anderen Stadtrat geben, der anders entscheidet, kdonnte das unseren Kolleginnen
und Kollegen bei den Stadtwerken Miinchen zum Nachteil gereichen.

7) Es gibt noch keine klaren Organisationsstrukturen: Niemand weil3, was er wo und wie tun muss.
Die Planung kommt erst noch, sie steht aber noch nicht drin.

Ich mochte an dieser Stelle aufthoren. Wir haben das alles in den Fraktionen, im Stadtrat, in den
entsprechenden Ausschissen schon schriftlich niedergelegt. Auf diese Stellungnahmen und Ge-
genargumente méchte ich noch einmal verweisen. Zusammengefasst heif’t das fur den GPR: Wir
sind immer noch der Auffassung, dass diese Auslagerung keinen Benéefit fir die RBS-IT darstellt.

Das sehen auch alle im Betrieb vertretenen Gewerkschaften so - alle, das mochte ich noch einmal
unterstreichen. Alle Referatspersonalrate haben ablehnende Stellungnahmen vorgelegt. Fast alle
ortlichen Personalratsgremien, die nicht im RBS, sondern Uberall in der Stadt sind, sagen: gefahrli-
che Aktion! Die Schwerbehindertenvertretungen und letztendlich auch die Lehrerverbande sehen
die Aktion sehr kritisch. Das ist ein ziemlich groRes Pfund und ein ziemlich grof3es Bundnis. Ich bit-
te Sie, sich dies bei Ihrer Entscheidung noch einmal durch den Kopf gehen zu lassen.

Ganz zum Schluss mdchte ich noch zwei Anmerkungen machen zum Thema Freiwilligkeit und zu-
kiinftige Geschaftsfiihrung: Wir haben uns in dem ganzen Bewerbungsprozess durch die Stadtwer-
ke Munchen immer auf die Freiwilligkeit verlassen - das war auch die Absprache mit der Stadt-
schulratin. Wenn die Leute freiwillig hingehen, mal schauen - das wird beworben. Unseres Wis-
sens nach haben 15 Kolleginnen und Kollegen bis heute schriftlich gesagt: Ja, ich kann mir vorstel-
len, zuklnftig bei der Service GmbH zu arbeiten. An die 50 Kolleginnen und Kollegen haben ge-
sagt: Na ja, ich weild noch nicht, aber vielleicht schon. Summa summarum haben also 65 von 270
Menschen ihren Willen bekundet. Um es salopp zu sagen: Das ist nicht unbedingt der Burner! Wir
haben da auch noch eine Wette laufen, Herr Oberblrgermeister. Ich glaube, die gewinne ich so-

gar.

Zweiter Punkt: Nicht glucklich ist aus unserer Sicht auch die Struktur der neuen Geschaftsfuhrung.
Das gehdrt in den nichtoffentlichen Teil, deshalb sage ich nicht mehr dazu. Auch die Personalie
wird im nichtoffentlichen Teil behandelt. Unsere Bedenken hierzu hatten wir auch schon im ent-
sprechenden gemeinsamen Ausschuss dargelegt.
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Summa summarum bitten wir Sie deshalb, die genannten Argumente in lhrer Entscheidungsfin-
dung noch einmal wirken zu lassen. Ich habe sie alle vorhin noch einmal benannt. Sollten Sie -
was wohl nach der Empfehlung des gemeinsamen Ausschusses so sein wird, ich bin ja auch Rea-
list - einer Auslagerung zustimmen, mdchte ich an dieser Stelle noch einmal sagen: Dann begleiten

wir selbstverstandlich den Uberfiihrungsprozess.

Ich sage es andersherum: Wir verstehen uns - und das weil} die Stadtschulratin auch - als faire
Verlierer. Wir machen dann weiter und werden nicht noch motzen und diese Diskussion immer
noch weiterfuhren. Wir werden dann die Teile, die wir fur die Kolleginnen und Kollegen noch mit-
steuern koénnen, in der Uberfiihrung auch begleiten.

Gut, das war es auch schon. Vielen Dank flr die Aufmerksamkeit. Ich hoffe darauf, dass Sie in un-
serem Sinne entscheiden. - (Beifall aus der Mitte)

OB Reiter:
Die Hoffnung stirbt zuletzt.

StRin B. Burkhardt:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen, lieber Herr Dietl-Dinev! Wie Sie schon gesagt

haben: Wir haben alles mehrfach in mindlicher und schriftlicher Form mit Gegenrede und sonsti-
gem abgehandelt. Ich glaube, die Argumente sind inzwischen, Gott sei Dank, bei jedem angekom-
men. Aber natirlich ist klar, dass man das hier noch einmal darstellt.

Wir haben heute aufgrund der Aussprache im letzten Ausschuss unseren Ergénzungsantrag ge-
stellt, dass der Aufsichtsrat der Stadtwerke und der Stadtrat naturlich beteiligt werden sollten, weil
eben nicht klar ist, um wie viele Personen es wirklich geht. Deshalb der Ihnen vorliegende Ergan-
zungsantrag von CSU und SPD. Wir beantragen:

,Das Referat fiir Bildung und Sport wird aufgefordert, vierteljahrlich einen Bericht
(iber den aktuellen Sachstand der Umsetzung der Uberfiihrung der IT in die LHM
Service GmbH vorzulegen, der a) liber den jeweiligen Stand des Personalaufbaus
sowie den Einsatz von externen Fachkréften und b) liber die Zusammenarbeit mit
den Geschéftsbereichen des RBS und den Schulen (Hotline, zugewiesene Kunden-
betreuer ...) informiert.”
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- (Unruhe) - Es ware nett, wenn Ihr mir eine halbe Minute zuhéren kénntet. - (Klingeln des Ober-
birgermeisters) - damit der Stadtrat das Programm zeitnah und sehr eng begleiten kann. Wir ha-
ben es schon einmal gesagt: Wir machen uns auf den Weg, aber wir schauen genau, dass er auch
funktioniert. Danke. - (Allgemeiner Beifall)

StRin Wolf:
Ohne Mittagspause werde ich ungemuitlich! - (Allgemeine Heiterkeit) - Herr Oberbirgermeister,
Kolleginnen und Kollegen! Im Wesentlichen kann ich mich der Argumentation aus dem GPR an-

schliel3en.

Der zentrale Punkt, warum ich den Beschluss fir falsch halte, ist die Schnittstellenmehrung. Alle

Gutachten, die wir hatten, haben gesagt: Schnittstellen reduzieren! Jetzt lauft es auf eine Losung
hinaus, bei der wir dauerhaft - diese umgewidmete Toiletten-GmbH hat ja mindestens zwdlf Jahre
Bestandsgarantie - mehr Schnittstellen haben als vorher. Wie es dazu kam, kann ich mir nicht er-

klaren.

Obendrein beauftragen wir jetzt jemanden, der auf dem Gebiet null Fachkompetenz hat, nach dem
Motto: Die Stadtwerke machen auf einem anderen Sektor gute Arbeit, dann werden die das auch
noch hinkriegen. Die missen genauso Leute finden. Von den stadtischen Beschaftigten werden
nicht viele zu dieser neuen GmbH gehen.

Ich glaube, die Probleme im Referat fiir Bildung und Sport werden wir auf diesem Wege nicht 16-
sen. Wir haben jetzt eine weitere Gesellschaft, bei der im Vertrag zwolf Jahre Gewinngarantien im
Raum stehen. Das halte ich fur nicht zielfihrend an dieser Stelle. Das wollte ich noch einmal ge-
sagt haben. Danke - (Beifall von DIE LINKE.)

StR Ranft:

Herr Oberbirgermeister, Kolleginnen und Kollegen! Dann kann ich ja etwas langer reden! Nein,
mache ich nicht! Wir haben das wirklich sehr ausfihrlich im Ausschuss beredet und diskutiert. Die
Aussage des Gesamtpersonalrats kann man nur unterstitzen. Wir haben es abgelehnt, weil wir es
fur die falsche Entscheidung halten. Das méchte ich hier auch noch einmal ganz deutlich sagen.
Eigentlich haben wir innerhalb der Verwaltung ein Beispiel dafur, wie man das anders I16sen kdnn-

te, namlich mit dem IT-Referat selbst. Den Weg hatte ich flr besser gehalten.
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Zu dem Antrag Uber die Berichterstattung, wie die Sache lauft: Das halte ich fur sinnvoll, deshalb
werden wir es unterstitzen. Damit will ich es bewenden lassen, ich mdchte die Debatte nicht noch
einmal aufmachen.

StR Progl:
Wie Sie schon gesagt haben: Die Hoffnung stirbt zuletzt. Ich bin ganz froh, wenn keiner mit der

Debattenwiederholung anfangt, damit wir das nicht alles noch einmal machen missen. Wir haben
inhaltlich alles ausgiebig besprochen.

Der neue Aspekt ist der Anderungsantrag. Der ist fiir mich schon so etwas wie ein Offenbarungs-
eid. Ich habe schon in der Ausschusssitzung gesagt: Die Stadtschulratin will das loswerden, koste
es, was es wolle. Der Anderungsantrag von SPD und CSU zeigt mir jetzt, Ihr seid auch nicht so
richtig Uberzeugt von dem Konzept. Wenn ich von etwas Uberzeugt bin, muss ich nicht alle Viertel-
jahre nachschauen, wie es lauft. - (OB Reiter: Wie hat schon Lenin gesagt?) - Dann beschlief3e ich
es, und dann lauft das.

Fir mich ist es ein Offenbarungseid: |hr wisst, dass das so an die Wand fahrt, und wollt friihest-
moglich die Notbremse ziehen. Deshalb sehen wir alle Vierteljahre nach - was wir naturlich unter-
stiitzen, d. h. dem Anderungsantrag werden wir zustimmen. In der Gesamtabstimmung bleiben wir
bei unserer ablehnenden Haltung.

StR Pretzl:

Herr Oberburgermeister, ich wollte mich zum Thema Stadtwerke melden. Es stimmt nicht, dass die
Stadtwerke von solchen Verfahren oder solcher Systembetreuung keine Ahnung haben. Die Stadt-
werke betreuen sehr erfolgreich wesentlich komplexere Systeme auf allen Ebenen. Deshalb sind
wir Uberzeugt, dass die Stadtwerke das kénnen. Das war ja auch die Grundiberlegung. Es ist ein-
fach falsch. Deshalb méchte ich das als Aufsichtsrat der Stadtwerke nicht so stehen lassen. Vielen
Dank. - (Beifall von CSU und SPD)

StSchRin Zurek:

Herr Oberbirgermeister, sehr geehrte Damen und Herren des Stadtrats! Ich mdéchte auch von mei-
ner Seite nicht auf jeden Punkt einzeln eingehen, um die Debatte nicht zu wiederholen. Ich kann
aber die Entscheidung erleichtern, indem ich den Erganzungsantrag ibernehme. Meiner Meinung
nach ist es eine Selbstverstandlichkeit, Uber die Dinge, die geschehen, zu berichten. Natirlich wer-
den wir den Bericht vorlegen.
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Ziffer 11 neu des modifizierten Antrags der Referentin und der Referenten
wird gegen die Stimmen von DIE LINKE. beschlossen.

In der Gesamtabstimmung wird der modifizierte Antrag der Referentin und
der Referenten gegen die Stimmen von FDP - HUT, BAYERPARTEI, ODP,
DIE LINKE. und BIA beschlossen.

- Ende der o6ffentlichen Sitzung um 15:03 Uhr -

- Die Beratungen werden in nichtoffentlicher Sitzung fortgefiuhrt. -
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Minchen, 27. Juni 2018

Reiter
Oberbirgermeister
der Landeshauptstadt Minchen
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