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Biirgerversammlung des 14. Stadtbezirks am Donnerstag 07.07.2022
Fassung 07.07.22, 18 Uhr
Antrag: Freilegung des Hachinger Bachs

Sehr geehrte Mitglieder des Stadtrats,
sehr geehrte Damen und Herren im 14. Bezirksausschuss
sehr geehrte Damen und Herren im Publikum,

tiber den Hachinger Bach in Berg am Laim und dessen seit 25 Jahren ! von

- der LHM beabsichtigten Freilegung iber ganze 2300 m !, bislang allerdings
erfolglos, wurde schon so viel geschrieben, auch in der Presse (vielen Dank
dafiir), dass es mir aufgrund der Zeitvorgabe von 3 Minuten nicht méglich
ist, auch nur die wichtigsten Vorgange zu benennen, mit denen bisher
Bewegung in den Vorgang ,Freilegung des Hachinger Baches" gebracht
werden sollte. Dort, wo der Bach einmal platschern sollte, wachsen deshalb
immer noch Unkraut und Brennessel.

Unabhéngig davon bleibt das Mysterium, was bisher die Freilegung des
Baches - wirklich - verhindert hat. Man kann in 25 Jahren viel vermuten,

z. B. Grundstiickspekulationen, die Absicht von Grundeigentiimern,

Fir die Zustimmung zur Bachfreilegung Extra-Baurechte zu bekommen,
warum gab es schon in der Planfeststellung der LHM den bewul3ten
Verzicht, zur Freilegung des Baches im Notfall auch den Rechtsweg zu
beschreiten, warum wollte die LHM unbedingt den Grund fiir den Bach
kaufen, und nicht nur nutzen, warum hat die LHM in dem kurzen
umstrittenen Abschnitt nicht eine Umplanung vorgenommen oder eine
hinreichend leistungsfahige unterirdische Leitung vorgesehen, (die Bahn-
strecke wird ja auch unterirdisch unterquert). War die Planung gar ein
sogenanntes Schaufenstervorhaben, nicht um es zu verwirklichen, sondern
um bei den Biirgern Fiir gute Stimmung und bei den Investoren fiir Begehr-
lichkeiten nach Grundstiicken ,am Hachinger Bach”, zu sorgen. Es gibt
jedenfalls mehr Fragen, warum der Bach immer noch nicht freigelegt ist,
als man hier aufzahlen konnte.

Die Stadtverwaltung kann auch nicht jahrzehnelang immer wieder er-
kldren, dass es einfach noch nicht mdglich war, den fiir den Bach
benotigten Grund zu kaufen; irgendwann sollte sich-auch eine Stadt-
verwaltung ein Vorhaben erfolgreich erledigen — wollen.



Aber, solange der Hachinger Bach in Berg am Laim, iiber ganze 2300 m
immer noch nicht freigelegt ist, bringt eine Beschaftigung mit der
Geschichte der ,Bach-Nicht-Freilegung” wenig, er muss jetzt endlich
freigelegt werden.

Ich méchte deshalb — erneut, wie schon 2021 - an alle Beteiligten in der
Stadtverwaltung appellieren, die Bachfreilegung jetzt entschlossen
anzugehen. Es gibt einen guten Plan zur Gestaltung des Baches und
seiner Umgebung, der Freistaat Bayern wollte bisher 75 % der Baukosten
ibernehmen, billiger kann die LHM die Bachfreilegung wohl nie mehr
bekommen. Die Biirger in Berg am Laim warten darauf, dass die Stad-
verwaltung sich jetzt dann, nach 25 Jahren, doch noch bewegt.

Meine Antrage:

1. die Stadtverwaltung wird gebeten, die Bachfreilegung, sowohl
verwaltungsintern als auch bei der Ausschreibung der Bauleistungen,
maximal zu beschleunigen.

2. die Stadtverwaltung wird gebeten, baldmdglich ein aktuelles Flug-
blatt mit einem Planauszug zur Freilegung des Hachinger Baches
herauszugeben. Darin sollen auch die jeweils noch vorhandenen Konflikt-
stellen bei der Bachfreilegung ausfiihrlich dargestellt und erldutert
werden.

3. die Stadtverwaltung wirolgebeten, jeweils rechtzeitig vor den Biirger-
versammlungen, eine Presserkldrung zum Sachstand und den im ver-
gangenen Jahr erzielten Fortschritte bei der Freilegung des Hachinger
Baches herauszugeben.

4. die Stadtverwaltung wird aufgefordert, die Enteignungsmdglichkeit
der fiir die Bachfreilegung notwendigen Grundstiicke von unabhangiger
Stelle juristisch beurteilen zu lassen.

Bitte stimmen Sie meinen Antragen zu !
Wir wollen den Bach freigelegt haben, nicht nur in Unterhaching, nicht
nur in Perlach, nicht nur in Daglfing, sondern auch in Berg am Laim.

Vielen Dank Fiir Ihre Aufmerksamkeit.
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Bezirksausschuss des 14. Stadtbezirkes %'| Landeshauptstadt

Berg am Laim = Munchen

Vorsitzender
Alexander Friedrich

Landeshauptstadt Miinchen, Direktorium

Friedenstrale 40 81660 Miinchen Privat:
|
Referat fur Stadtplanung und Bauordnung Geschaftsstelle:
FriedenstralRe 40
PLAN-HAII-30 V 81660 Munchen
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bag-ost.dir@muenchen.de

Minchen, 26.04.2023

lhr Schreiben vom: lhr Zeichen: Unser Zeichen:
21.03.2023 Nr. 20-26 / V 08437 3.1.2./04-2023

Beschlussentwurf fur die Freilegung des Hachinger Bachs

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Bezirksausschuss 14 Berg am Laim hat sich in seiner Sitzung am 25.04.2023 mit dem
Beschlussentwurf befasst und erhebt keine Einwande.

Mit freundlichen GriiRen

gez.

Alexander Friedrich
Vorsitzender im Bezirksausschuss 14
Berg am Laim
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