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Bekanntgabe des Ergebnisses des stadtebaulichen und
landschaftsplanerischen Workshops

Modifizierung des Aufstellungsbeschlusses vom 28.07.2021
mit VergréRerung des Umgriffs

Weiteres Vorgehen
Burgerversammlungsempfehlungen

- Bauprojekt VKB (Deisenhofener Str. 63): Blrgerbeteiligung wahrend der Planung des
Bauprojektes

Empfehlung Nr. 20-26 / E 00696 der Burgerversammlung des Stadtbezirkes 17 -
Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

- Bauprojekt VKB (Deisenhofener Str. 63): Offentliche Erérterungsveranstaltung
Empfehlung Nr. 20-26 / E 00697 der Burgerversammlung des Stadtbezirkes 17 -
Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

- Bauprojekt VKB (Deisenhofener Str. 63): Méglichkeit der Stellungnahme der Birger
Empfehlung Nr. 20-26 / E 00698 der Burgerversammlung des Stadtbezirkes 17 -
Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

- Bauprojekt VKB (Deisenhofener Str. 63): fir Umweltprifung gegen Beschleunigung
Bauplanungsverfahren

Empfehlung Nr. 20-26 / E 00699 der Burgerversammlung des Stadtbezirkes 17 -
Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

- Blrgerbeteiligung im Bauplanungsverfahren VKB
Empfehlung Nr. 20-26 / E 00700 der Burgerversammlung des Stadtbezirkes 17 -
Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

- Volle Burgerbeteiligung fur Phase nach der Billigung des Bebauungsplanentwurfs
VKB

Empfehlung Nr. 20-26 / E 00701 der Blrgerversammlung des Stadtbezirkes 17 -
Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

- Klima-, Umwelt- und Artenschutz im Bauplanungsverfahren der VKB
Empfehlung Nr. 20-26 / E 00702 der Burgerversammlung des Stadtbezirkes 17 -
Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022
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Beschluss des Ausschusses fiir Stadtplanung und Bauordnung vom 05.07.2023 (SB)
Offentliche Sitzung

Kurziibersicht zur beiliegenden Beschlussvorlage

Anlass Die Vollversammlung des Stadtrates hat am 28.07.2021 einen Aufstel-
lungsbeschluss (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214) gefasst und der
Durchfihrung eines stadtebaulichen und landschaftsplanerischen Work-
shops fUr den o. g. Bereich zugestimmt.

Zudem wurde das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung beauftragt,
dem Stadtrat Uber das Ergebnis zu berichten und diesen vor Fortfihrung
des Bebauungsplanverfahrens zu befassen.

Inhalt - Bekanntgabe des Ergebnisses des stadtebaulichen und
landschaftsplanerischen Wettbewerbsergebnisses

- Modifizierung des Aufstellungsbeschlusses vom 28.07.2021
(Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214)

- Behandlung von BV-Empfehlungen

Gesamtkosten/ -/-

Gesamterlose

Entscheidungs- Bekanntgabe des Ergebnisses des stadtebaulichen und landschaftspla-
vorschlag nerischen Workshops, Beschlussfassung tber die Fortfuhrung des Ver-

fahrens mit dem Entwurf der Empfehlung des Expertengremiums, Be-
schlussfassung Uber die Ausweitung des Umgriffs und Uber die Anpas-
sung und Ergadnzung der Planungsziele,

Behandlung von Burgerversammlungsempfehlungen

Gesucht werden Bebauungsplan mit Grinordnung Nr. 2169,
kann im RIS auch |Deisenhofener Stralle, Untersbergstrale, Warngauer Stral3e

nach
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Anlagen:
Ausschnitt Ubersichtskarte mit Stadtbezirksgrenzen M 1:50.000
Ubersichtsplan / Lageplan M = 1:2.500 vom 21.12.2022 mit neuem Umgriff
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. Stellungnahme des Bezirksausschusses des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-
Fasangarten vom 25.04.2023

SOONOORWN =

Beschluss des Ausschusses fiir Stadtplanung und Bauordnung vom 05.07.2023 (SB)

Offentliche Sitzung

Vortrag der Referentin

Zustandig fur die Entscheidung ist der Ausschuss fir Stadtplanung und Bauordnung
gemal § 7 Abs. 1 Ziffer 11 der Geschéaftsordnung des Stadtrats der Landeshauptstadt
Munchen, da die Vorlage eine Angelegenheit der Bauleitplanung zum Inhalt hat.

A) Bekanntgabe des Ergebnisses des stidtebaulichen und landschaftsplaneri-

schen Workshops

Die Vollversammlung des Stadtrates hat am 28.07.2021 einen Aufstellungsbeschluss
(Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214) gefasst und der Durchfliihrung eines stadtebau-
lichen und landschaftsplanerischen Workshops fur den Bereich Deisenhofener Stralle
(nérdlich), UntersbergstralRe (6stlich), Warngauer StralRe (stdlich) zugestimmt.

Mit o.g. Beschluss wurde das Referat fiur Stadtplanung und Bauordnung beauftragt,
dem Stadtrat Uber das Ergebnis des Workshopverfahrens zu berichten und diesen
vor Fortfiihrung des Bebauungsplanverfahrens zu befassen.

1. Stadtebaulicher und landschaftsplanerischer Workshop
1.1. Anlass und bisheriges Verfahren, Sachstand, Rahmenbedingungen

Anlass der Planung ist, am vorhandenen Burostandort der Eigentimerin des Pla-
nungsgebietes, der Versicherungskammer Bayern (VKB), in Giesing an der Dei-
senhofener Stralle eine Erneuerung und Erweiterung des dortigen Blrostandor-
tes zu ermdglichen.



1.2,

Mit der vorgesehenen Verdichtung der Nutzung ist das stadtebauliche und land-
schaftsplanerische Konzept den komplexen Anforderungen der Stadtplanung,
wie unter 1.2 Ziele des Workshops genannt, anzupassen.

Die VKB hat unter Beteiligung von Mitgliedern des Stadtrates, des Bezirksaus-
schusses und der Verwaltung der Landeshauptstadt Minchen sowie externen
Fachleuten (Fachrichtungen Architektur/Hochbau, Stadtebau, Landschaftsarchi-
tektur) eine Mehrfachbeauftragung fur einen Workshop mit drei Planungsgemein-
schaften aus Architekt*innen und Landschaftsplaner*innen durchgefthrt, in dem
ein Planungskonzept fur das anschliefende Bauleitplanverfahren entwickelt
wurde, das nunmehr dem Stadtrat der Landeshauptstadt Minchen bekannt ge-
geben wird.

Ziele des Workshops

Der Auslobung der Versicherungskammer Bayern zum Workshop wurden die
Ziele aus dem Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr.
20-26 / V 03214) zugrunde gelegt. Folgende Ziele wurden bereits beschlossen
und fur den Workshop vorgegeben:

Stddtebau

o Zeitgemalle und vertragliche Weiterentwicklung des Blrostandortes,

e Nachverdichtung des Standortes durch Abriss und Neubau mit
Minimierung der zuséatzlich erforderlichen Neuversiegelung,
Vertraglichkeit der Bebauung in den stadtebaulichen Kontext,

Gestalten einer angemessenen Strallenfront zur Deisenhofener Strale,

Beleben der Erdgeschosszonen an der Deisenhofener Strale,

Proportionale Weiterentwicklung des Héhenprofils mit einzelnen

Uberhéhungen um bis zu + 35 % gegeniber der Umgebung,

o Berucksichtigen der Immissionsbelastungen und Emissionsbelastungen
und sonstigen Rahmenbedingungen,

« Einbeziehung, Sicherung und angemessene Weiterentwicklung der
bestehenden Wegeflhrung im Planungsgebiet in Nord-Siid- sowie Ost-

West-Richtung.

Freiraum

o Erhalt der pragenden und wertgebenden Baume, insbesondere an der
Deisenhofener Strale,

o zusatzliche Durchgriinung des Planungsgebietes durch neue
Baumpflanzungen und Schaffung von GroRbaumstandorten,

« funktional und gestalterisch hochwertige Aufenthaltsbereiche fur die
Beschaftigten, ebenerdig sowie auf den Dachflachen,

« Vermeidung zusatzlicher gro¥flachiger Versiegelung im Vergleich zum
Bestand,

o Dach- und Fassadenbegrinung u. a. als Beitrag zum Klimaschutz,

« flachensparende Erschlielung (Zuwege, Zufahrten, Feuerwehr etc.) des
Planungsgebietes geman der erforderlichen Mindestmalie,

« Bewaltigung der artenschutzrechtlichen Fragestellungen.



1.3.

Verkehr

« vertragliches Einbinden des Neuverkehrs in das bestehende, értliche
HauptstralRennetz und Verteilung auf die Tiefgaragenzufahrten,

« attraktive und verkehrssichere Anbindung des Gebietes an das
bestehende Ful- und Radwegenetz sowie an Ziele von besonderer
Bedeutung (z. B. U-Bahnhof Untersbergstralle, Bus- sowie
Tramstationen, S- und U-Bahn-Station Giesinger Bahnhof),

« Sicherung und Herstellung der Durchwegung des gesamten
Planungsgebiets fiir den FuRverkehr,

« flachensparende Unterbringung des ruhenden Verkehrs in Tiefgaragen,

« verkehrsplanerisches Konzept zur vertraglichen Bewaltigung des
motorisierten Individualverkehrs (MIV),

« Aufstellen eines zukunftsorientierten Mobilitatskonzeptes zur Reduzierung
des MIV und Prifung, ob die Tiefgarage auch als Anwohnergarage
genutzt werden kénnte.

Sonstige Ziele
o Entwicklung im Sinne der Sozialvertraglichkeit, der Nachhaltigkeit, der
Energieeffizienz sowie des Klimaschutzes und der Klimaanpassung u. a.
unter dem Einsatz von ressourcenschonenden und ékologisch
unbedenklichen Baumaterialien,
« Berucksichtigung der typischen Anspriche verschiedener Nutzergruppen
im Sinne des Gender Mainstreaming und der Inklusion.

Workshopverfahren

Aufgabe des Workshops

Neben der Entwicklung der stadtebaulichen und landschaftsplanerischen Konfi-
guration, entsprechend der unter 1.2. genannten Ziele, stellte auch die Konzep-
tion der innenrdumlichen Organisation dieser ,neuen Burowelten® eine wesentli-
che Aufgabe dar. Fir die VKB ist dieser Planungsaspekt aufgrund der vorgese-
henen Eigennutzung und somit aufgrund der spezifischen Anspriiche an die
Buro- und Grundrisskonfiguration von besonderer Bedeutung. Die Entwicklung
,heuer Burowelten* soll im engen Dialog und Diskurs zwischen Planungsbiros
und Auftraggeberin entwickelt werden.

Der Planungsprozess sollte urspringlich, wie im Aufstellungsbeschluss (Sit-
zungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214) dargestellt, in zwei Stufen gegliedert durchge-
fuhrt werden.

In der ersten Planungsstufe sollte der maRgebliche stadtebauliche und land-
schaftsplanerische bzw. freirdumliche Rahmen fur das Projekt definiert und mit
Beteiligung der Verwaltung und der Politik diskutiert werden.

In einer 2. Stufe sollte urspriinglich ohne Beteiligung der Verwaltung und der Poli-
tik die Ausarbeitung der Architektur unter Bericksichtigung der konkreten Anfor-
derungen und Bedurfnisse der VKB an die zuklinftige Burowelt und die Gestal-
tung des Freiraumes erfolgen.



1.4.

Klarstellung zum tatsachlichen Vorgehen

Abweichend zum urspriinglich vorgeschlagenen Vorgehen wurde der Workshop
an zwei Terminen (17.11.2021 und 15.03.2022) mit Beteiligung von externen
Fachleuten und Vertreter*innen aus der Politik und der Verwaltung durchgefiihrt.

Dabei wurden zum einen, um eine Vergleichbarkeit der Konzepte herzustellen,
schon im ersten Workshop detailliertere Planungen zum Stadtebau, zur
Freiflachengestaltung, zur Architektur und zur geplanten Nutzung betrachtet (die
urspriinglich erst in der zweiten Stufe vorgesehen waren), um die groben
Flachenschlissel (Buro, Nebenbereiche, Empfang etc.) zu eruieren. Diese
Flachenvorgaben (auch die maximal méglich genannten Arbeitsplatzzahlen)
stellen allerdings nicht die finalen Birobelegungsplanungen dar.

Zum anderen wurde fir den zweiten Workshop nochmals die stadtebauliche und
freiraumliche Konfiguration Uberarbeitet und mit der Grob-Konzeption fir die Bu-
rowelt, fur die Fassaden, fur Nachhaltigkeit und Energie- und Klimavertraglichkeit
behandelt und diskutiert.

Der 2. Workshop wurde auf Wunsch der Beteiligten durchgefiihrt, da im ersten
Workshop keine Festlegung auf ein Konzept erfolgte und einige Punkte von den
beteiligten Planungsbiros weiter ausgearbeitet werden sollten.

Es bestand unter den Anwesenden des ersten Workshops aber Einverstandnis
dartber, dass im 2. Workshop nur noch mit zwei Buros weiter gearbeitet werden
sollte.

Durchfiihrung des Workshops

Der Workshop fand am 17.11.2021 und am 15.03.2022 statt.
Folgende Planungsbiros nahmen am ersten Workshop teil:

+ UN Studio, Amsterdam

mit Felixx Landscape Architects & Planners BV, Rotterdam
+ kadawittfeldarchitektur, Aachen

mit Greenbox Landschaftsarchitekten, Kéln
e Behnisch Architekten, Stuttgart und Minchen

mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten Nurnberg

Auf Grund der Auflagen beziiglich der Corona-Pandemie bedingten
Einschrankungen fur Prasenzveranstaltungen trafen sich die Teilnehmer*innen
des Workshops (Expertengremium) am Mittwoch, den 17.11.2021, zum Teil in
den Raumen der VKB an der Warngauer Stralle, andere Teilnehmer*innen
nahmen via Videokonferenz teil.

Anwesend waren Vertreter*innen
« der Versicherungskammer Bayern,
e aus den Stadtratsfraktionen von
Die Griinen/Rosa Liste, der CSU mit Freie Wahler, der SPD Volt und der
FDP-Bayernpartei (nur zum ersten Workshop),
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« externe Expert*innen der Fachrichtungen Architektur / Hochbau,
Stadtebau, Landschaftsarchitektur,

e aus dem Referat fur Stadtplanung und Bauordnung und aus dem
Mobilitatsreferat.

Anhand eines vorab erstellten Prifberichts wurden u. a. die bebauungsplanrele-
vanten Kriterien gepruft und bewertet:
« Stadtebau
« Freianlagen
« Wegeflhrung und duere ErschlieRung,
« Architektur und Hochbaukonzept,
insbesondere mit Blick auf die Hohe der Gebaude im Zusammenhang mit den
Freiflachen und den Straenansichten,
« Wirkung / Auswirkungen auf die Umgebung.

AuRerdem wurden folgende, urspriunglich fur die vorgesehene Phase 2 relevante
Kriterien bewertet:

« die Bauweise des Gebaudes und die Fragen zur Nachhaltigkeit sowie

« das potentielle Nutzungskonzept im Innenraum.

Im Workshop vom 17.11.2021 wurden folgende Planungen vorgelegt und beur-
teilt:



Entwurf von UN Studio, Amsterdam
mit Felixx Landscape Architects & Planners BV, Rotterdam
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Quelle: UN Studlo mit Felixx Landscape Architects & Planners
Lageplan ohne MaRstab
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Quelle UN Studio mit Felixx Landscape Archltects & Planners

Perspektive von Sudwest

Anzahl VG: 8 Anzahl UG: 3 Gebaudehéhe 32,65m Typ: 1 Solitar



Der Entwurf von UN Studio (UNS), Amsterdam mit Felixx Landscape Architects &
Planners BV, Rotterdam sieht einen Solitar vor, der zentral im Baufeld sitzt und in
weiten Bereichen im UG als Souterrain mit Abbdschungen im Auenbereich aus-
gefuhrt wird. Der Solitar, welcher im Zentrum auf einer Héhe von 2 Etagen (EG,
1.0G) durchschnitten wird, wird gegliedert durch die nach au3en kragenden Eta-
gendecken, die sich teilweise von unten nach oben vergréRern. Die Fassade wird
gepragt durch gekrimmte Glasflachen mit pragnanten Verschattungselementen.

Im Protokoll zum 1. Workshop vom 17.11.2021 wird zu diesem Entwurf ausge-
fuhrt:

,Der Entwurf bleibt ca. 3.000 m? Geschol¥flache unter der geforderten Flache der
Aufgabenstellung; die erforderliche Anzahl der Arbeitsplatze wird Gber die offene
Arbeitsplatzgestaltung erreicht.

Die Verbindung vom Haupteingang des Bestandsgebaudes zum neuen Gebaude
erfolgt Uber den Freibereich mittels einer Abfolge mehrerer Plazas. Bereits vom
aktuellen Haupteingang an der Warngauer StralRe aus erhalt man ein Panorama
auf das neue Gebaude.

Wichtig ist das Konzept der Fahrradmobilitat. Aktuell nutzt ein GroRteil der Mitar-
beiter den OPNV, die Fahrradmobilitat wird jedoch seitens der VKB als Zukunfts-
thema gesehen und wird bspw. auch durch das Job-Bike aktiv geférdert.

Die Bauzeit soll durch Vorfabrikation deutlich reduziert werden, alternative Trag-
systeme sind ebenfalls méglich und kénnen untersucht werden.

Der Entwurf setzt durch seine Tiefe auf ein hohes Mal an Transparenz und Flexi-
bilitat, insbesondere durch seine Tiefe sind Kollaborationsflachen méglich.

UNS geht davon aus, dass sich dieser Anteil zukinftig deutlich erhéhen wird.”

Zitat aus dem Vorprifbericht vom 09.11.2021 zum ersten Workshop:

,Der als zu erhalten festgesetzte und wertgebender Baumbestand an der Deisen-
hofener Str. wird grétenteils, der erhaltenswerte und teilweise als zu erhalten
festgesetzte Baumbestand zur Deisenhofener Str. 75 wird erhalten.”



Entwurf von kadawittfeldarchitektur Aachen
mit Greenbox Landschaftsarchitekten, Kéin

Quelle: kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten

Lageplan ohne MaRstab

Quelle: kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten
Ansicht von der Deisenhofener Stralie

Anzahl VG: Anzahl UG: Gebaudehéhe Typ:
71617112 2 28,75m /2495 m /47,75 m 3 Solitare
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Der Entwurf von kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten,
sieht drei unterschiedlich hohe Baukérper vor, die sich um eine gemeinsame
Mitte gruppieren und auf dem Grundstiick unterschiedliche und interessante Frei-
raume entstehen lassen. Die gefalteten Gebaude sind Uber eine zentrale Verbin-
dungsebene im 3. OG untereinander und mit den Bestandsgebauden verbunden.
Die innere Durchwegung, die die Bestandsbauten mit dem neuen Gebaude ver-
bindet ist zentrales Gestaltungselement, weist jedoch einen hohen Flachenver-
brauch auf und steht in der Nutzung in Konkurrenz zum Erdgeschoss.

Im Protokoll zum 1. Workshop vom 17.11.2021 wird zu diesem Entwurf ausge-
fuhrt:

,Das Gebaude ist als Stahlbetonskelettbau aus Recyclingbeton geplant; die Stit-
zen sind hinter der Fassade angeordnet, der Kern dient als Aussteifung.

Die Fassade ist durch Lisenen und Schattenfugen streng strukturiert und erhalt
schmale Offnungsfliigel mit Offnungsbeschréankung zum Luften; eine offene Fas-
sadengestaltung zeigt sich in der Boulevardebene. Der Sonnenschutz der Glas-
flachen in der Boulevardebene kann entweder im Scheibenzwischenraum oder
durch Bedruckung erreicht werden.*

,Die Tiefgarage ist mit 1,50 m Erduberdeckung geplant, somit funktionieren
Baumpflanzungen gut und anfallendes Regenwasser kann auf dem Grundstiick
versickert werden. (Anm.: Das Regenwasser kann auf dem Grundstiick gespei-
chert und verdunstet werden. Eine Versickerung ist unter der Tiefgarage még-
lich).”

,Der MaRstab der Architekten ist die FuRganger-Perspektive. Die Héhe des
hdchsten Gebdudeteils betragt ca. 48 m und ist vom Stralenraum der Deisenh-
ofener StralRe nahezu nicht erkennbar.”

,Im Bereich Nachhaltigkeit setzt das Buro auf das Cradle to Cradle Konzept
(Kreislauffahigkeit) und verweist auf entsprechend realisierte Projekte (Zeche
Zollverein).”

,Das haustechnische Konzept konzentriert sich auf den Ansatz: So wenig Technik
wie méglich.*

Zitat aus dem Vorprifbericht vom 09.11.2021 zum ersten Workshop:

,Der als zu erhalten festgesetzte und wertgebende Baumbestand an der Deisen-
hofener Strale wird zum gréf3ten Teil erhalten.

Der zusatzlich erhaltenswerte Baumbestand wird teilweise erhalten. Es sind
keine GroRRbaumstandorte im nicht unterbauten Bereich ausgewiesen.”
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Entwurf von Behnisch Architekten, Stuttgart und Miinchen
mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten Niirnberg

[ ==—an T [ (e - | ) lﬁ [ =
Quelle: Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten

Lageplan ohne MaRstab

[T L. E¥

L AT A TN D

BEHNISCHARCHITEKTEN ANSICHT DEISENHOFENER STRASSE 1250

Quelle: Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten
Ansicht von der Deisenhofener Stralle (Suden)

Anzahl Vollgesch.: Anzahl UG: 2 Héhe: Typ:
10/71/12 29,15 m /40,25 m /47,65 m 3 Solitare
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Quelle: Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten

Ansicht von Norden

Quelle: Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten
Lageplan mit EG-Grundriss

Der Entwurf von Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten
ist durch drei quadratische Baukdrper gepragt, die sich, leicht zueinander ver-
dreht, um einen zentralen Platz arrangieren. Die Baukérper sind Uber verschie-
dene Bricken im 3. OG untereinander und mit dem Bestand verbunden. Die
AuRenanlagen sehen verschiedene Nutzungsbereiche vor.

Im Protokoll zum 1. Workshop vom 17.11.2021 wird zu dem Entwurf ausgefihrt:

,Die Fassade ist als Holz-Alukonstruktion mit hinterlifteten Keramikelementen



1.5.

13

geplant; eine starke horizontale Gliederung mit feststehenden und beweglichen
Lamellen an sonnenzugewandten Seiten (offen zum Grinbereich) pragt das Fas-
sadenbild. Die Farbgebung der Fassade erfolgt durch die Lamellen.

Von der Landschaftsplanung wurde besonderer Fokus auf den Erhalt von schit-
zenswerten Badumen gelegt. Weniger langlebige Baume wie z.B. Pappeln werden
teilweise auf Grund des Neubaus ersetzt. Eine Kompensation der Baumfallung
erfolgt durch die Erstellung von 22 GroRbaumstandorten hin zur Deisenhofener
Stralle, wo keine Unterbauung durch die Tiefgarage erfolgt.

(Anm.: GroRbaumstandorte nicht ausschlie3lich an der Deisenhofener Stral3e).
Der Baumbestand an der Deisenhofener Stral3e soll erhalten bleiben.

Das Grunraumkonzept bindet auch die angrenzenden Freibereiche unterhalb der
bestehenden Bricke und den aktuell wenig qualitativen Tiefhof der D75 (Ge-
baude Deisenhofener Stralde 75) mit ein und erweitert das AuRenraumangebot.
Die Fahrradstellpldtze an der Deisenhofener Stralle sind fiir Besucher und Kun-
den der VKB vorgesehen; den Mitarbeitern ist der Bereich im UG1 der D75 vor-
behalten. Im Sinne eines Low-Tech-Konzepts ist keine Klimatisierung geplant.
Der Entwurf punktet durch die Schlichtheit eines Gebaudeensembles aus drei
Einzelgebauden unterschiedlicher Héhenentwicklung, die sich stadtebaulich so-
wohl auf dem Grundstiick einfliigen, als auch die Bestandsbauten einbinden.

Die resultierende Freiraumqualitdt aus der Anordnung der Gebaude mit den
quadratischen Grundrissen wird kontrovers diskutiert. Ebenso wird die

,schlichte* Fassadengestaltung unterschiedlich bewertet.*

Ergebnis des Workshops vom 17.11.2021

Im Protokoll zum 1. Workshop vom 17.11.2021 werden die vorgestellten Entwirfe
folgendermafen bewertet:

UN Studio

,Der Entwurf wird als interessanter Beitrag gewirdigt. Zur stadtebaulichen

Qualitat des Entwurfs besteht im Fach-Gremium weitgehend der Konsens, dass

fur den Entwurf des Solitdrgebaudes das Grundstiick zu klein sei und die

geplanten (Freiraum-)Qualitaten des Entwurfs an diesem Standort weniger gut

funktionieren, wie bei den anderen Entwurfsbeitragen.

« Das Gebaude wurde von verschiedenen Beteiligten als moderner ,Glaspa-
last“ empfunden.

o Der ,Auftritt” in der Giesinger Nachbarschaft wurde als unpassend bewertet.

« Die Anbindung an das Bestandsgebaude ist in diesem Entwurf nicht gelést; es
besteht wenig Zusammenhang auf dem Gelande.

« Wichtige Funktionen werden nicht erfillt, z.B. die Belichtungssituation im Inne-
ren und die deutliche Unterschreitung der Arbeitsplatze.*

kadawittfeldarchitektur:

,Dieser Entwurf wurde tendenziell ebenso als Fremdkérper im Viertel bewertet;
der ,ultramoderne’ Auftritt des Gebaudes passt nicht zum gewiinschten Bild der
VKB. Das wichtige Thema der Nachhaltigkeit wurde konzeptionell aber nicht aus-
reichend bzw. noch zu wenig bertcksichtigt.
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Der Entwurf zeigt ein eigenstandiges dynamisches geformtes Gebaude in drei
unterschiedlich hohen Baukérpern, die in ihrer Anordnung auf dem Grundstiick
unterschiedliche und interessante Freirdume entstehen lassen. Stadtebaulich
wird auf die Bestandsbebauung wenig Bezug genommen.

Die innere Durchwegung, die die Bestandsbauten mit dem neuen Gebaude ver-
bindet ist zentrales Gestaltungselement, weist jedoch einen hohen Flachenver-
brauch auf und steht in der Nutzung in Konkurrenz zum Erdgeschoss.*

Behnisch Architekten:
,Der Entwurf punktet durch die Schlichtheit eines Gebaudeensembles aus drei
Einzelgebauden unterschiedlicher Héhenentwicklung, die sich stadtebaulich so-
wohl auf dem Grundstiick einfligen, als auch die Bestandsbauten einbinden. Die
resultierende Freiraumqualitat aus der Anordnung der Gebaude mit den quadrati-
schen Grundrissen wird kontrovers diskutiert. Ebenso wird die ,schlichte’ Fassa-
dengestaltung unterschiedlich bewertet.
Der Entwurf wurde vom Vorstand (Anm. der Verwaltung: gemeint ist hier der Vor-
stand der Versicherungskammer Bayern) aufgrund folgender Punkte als sehr po-
sitiv bewertet:

« Unauffallige harmonische Einbindung in die Umgebung,

o Sehr gute Vernetzung mit dem Bestand,

« Uberzeugendes Konzept zur Nachhaltigkeit inkl. Low-Technik-Konzept.*

Fazit - Ergebnis des Workshops vom 17.11.2021

,In der gemeinsamen Diskussion konnte abschlieRend keine Empfehlung zur
Fortfihrung fur einen der drei Entwirfe abgegeben werden. Es besteht Einigkeit
dahingehend, dass der Entwurfsansatz von UN Studio nicht weiter verfolgt wer-
den soll, weil das Konzept des Solitdrgebaudes auf dem Grundstiick mehrheitlich
als weniger geeignet bewertet wurde.

Die Entwicklung der Baukd&rper im Blockinneren mit bis zu 12 Geschossen wird
von allen Beteiligten -mit Ausnahme des Bezirksausschusses- als unproblema-
tisch eingeschatzt, da kein Hochhaus im klassischen Sinne vorgeschlagen wird
und so auch nicht wahrgenommen wird. Es entsteht ein schlissiges Gebaude-
Ensemble mit dem Potential einen héheren Freiflachen-Anteil an qualitativen
Freirdume auf EG-Niveau auszubilden. Das verorten eines Headquarters als
Qualitatszeichens der VKB im Quartier ist vorstellbar.

Voraussetzung flr die Héhenentwicklung muss die Darstellung von qualitativ
hochwertigen Freirdumen und eine ansprechende Fassadengestaltung sein.*

Der Vorsitzende des Expertengremiums, Herr Prof. Lederer empfahl, die Ent-
wirfe von kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten und Beh-
nisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten Gberarbeiten zu las-
sen. HierlUber bestand Einigkeit bei den Anwesenden. Die VKB stimmte diesem
Vorgehen zu.

Im Protokoll zum Workshop vom 17.11.2021 wurden folgende Auftrage fir die
weitere Bearbeitung zum 2. Workshop festgehalten:
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1. Freirdume und Freiraum-Qualitédten

,Die Entwurfsverfasser werden aufgefordert, die Freirdaume nebst EG-Umgriff zu
Uberarbeiten und die Potentiale (der Planung) aufzuzeigen. Wie kann ggf. durch
die Versetzung von Bestandsbdumen und Vermeidung von Abbéschungen mehr
Grunraum geschaffen werden. Der potentielle Mehrwert der Dachflachen soll da-
bei Bertucksichtigung finden. Der Erhalt von (mehr) Bestandsbaumen ist zu pri-
fen.*

2. Fassadengestaltung im MaRstab M 1:50

,Die Entwurfsverfasser werden aufgefordert, die Darstellung der Fassaden im
Malstab 1:50 vorzubereiten und dabei vorrangig Lésungsansatze fur die klimati-
schen Anforderungen zu prasentieren. Das sog. ,Branding” der Fassadenarchi-
tektur soll explizit nicht im Vordergrund stehen. Auf Visualisierungen soll verzich-
tet werden. Die Entwurfsverfasser werden gebeten, Bewertungen und Aussagen
zum Alterungsprozess (Zeitlosigkeit) abzugeben.*

3. Héhenentwicklung

,Die Entwurfsverfasser werden aufgefordert, die Wirkung des Neubaus vom Stra-
Renraum aus weiter zu untersuchen. Die Darstellung als Profilschnitt durch den
gréReren Umgriff (ggf. bis Agfa-Gelande) wird empfohlen.*

4. Vertiefte Darstellung des Nachhaltigkeits- und Energiekonzeptes
,Die Entwurfsverfasser werden aufgefordert, das Nachhaltigkeitskonzept zu pra-
Zisieren.”

Ergebnisse nach der Uberarbeitung — 2. Workshop vom 15.03.2022
Wie im Ergebnis aus dem ersten Workshop vom 17.11.2021 empfohlen, wurden
die Planungsburos

« kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten (KWA) und
e Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten (BEH)

fur die weitere Bearbeitung beauftragt und stellten die Uberarbeitete Planung in
dem 2. Workshop am 15.03.2022 dem Expertengremium erneut vor.



kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten

Ansicht von der Deisenhofener Stralle
Quelle: kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten

SRR 125

Ansicht von Norden Richtung Stden
Quelle: kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten

KADAWITTFELD Schnitt A-A

Neubau VKB

. =l } 4 E’ N g ‘7 =

Zu den Hefiigen Engein Maria, Kanigin des Frieder

Stadtsilhouette von Norden
Quelle: kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten

AGFA Hochhaus
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KADAWITTFELD
Schitt B-B

Neubau VKB
| el w10 sy SRR e (D Il Gl @ i el e

Stadtsilhouette von Osten
Quelle: kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten

Im Protokoll vom 15.03.2022 wurde zu der Planung von kadawittfeldarchitektur
mit Greenbox Landschaftsarchitekten ausgefihrt:

Freiraume und Freiraum-Qualitaten

o ,Darstellung des Freiraumkonzepts mit einer groRziigigen griinen Oase in der
gemeinsamen Mitte aus maandrierender Landschaft mit hohen Substratstar-
ken, die ein gutes Mikroklima erzeugen soll.

o Vorstellung der Nutzungsmaglichkeiten, der Durchwegungen und die Méglich-
keiten des Baumerhalts.

« Erhalt von Bestandsbaumen (auch Grofibdume) als oberste Pramisse der
Umplanung.”

Fassadengestaltung

,ESs wird eine vorgefertigte Elementfassade mit vertikal stehenden, 50 - 80 cm tie-
fen Lisenen aus Keramikmaterial geplant, um eine Nahbarkeit des Gebaudes zu
vermitteln. Zur StralRe hin soll die Fassade ruhig und stringent, zum griinen In-
nenhof hin lebendig ausgebildet werden. Die Pfosten-Riegel-Fassade soll mit 6f-
fenbaren Holz-Aluminium Fensterelementen besttckt werden und weist ein Re-
gelraster von 1,35 m auf.”

Hdhenentwicklung

,Der MaRstab der Architekten ist die FuRganger-Perspektive. Die Héhe des
héchsten Gebaudeteils betragt rd. 48 m und ist vom Stralenraum der Deisenh-
ofener StralRe nahezu nicht erkennbar.

Vorstellung der geplanten Héhenentwicklung mit Darstellung von 2 markanten
Schnitten und den umgebenden Hochpunkten.

Ausbildung des Neubaus als sichtbares Zeichen auf Quartiersebene. Der Gebau-
dekdrper hat eine schlanke Silhouette mit integriertem Hochpunkt.®

Nachhaltigkeits- und Energiekonzept

,Im Bereich Nachhaltigkeit setzt das Buro auf das Cradle to Cradle Konzept
(Kreislauffahigkeit) und verweist auf entsprechend realisierte Projekte (Zeche
Zollverein).

Vorstellung des Konzeptes der Gebaudetechnik mit der Planung von Photovol-
taik-Anlagen und Grindachern auf allen Dachflachen des Neubaus, Nutzung der
Ruckwarme des Bestandsgebaudes fir die Beheizung des Neubaus,
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Ruckkihlung Gber Grundwasserbrunnen, konsequenter Verzicht auf mechani-
sche Liftung, Verwendung von Regen- und Grauwasser, Bauteilaktivierung.

Die haustechnischen Anlagen werden kompakt im 1. Untergeschoss geplant. Es
stehen dennoch ca. 85% der UG-Flachen fur die Tiefgarage zur Verfigung. Die
,agraue“ Energie soll durch die Verwendung von Recyclingbeton reduziert wer-
den.”



19

e ——

Quelle: Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten
Ansicht von der Deisenhofener Stral3e - Blick nach Nord-Osten

Quelle: Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten
Schnitt durch den Hochpunkt (Blick nach Norden)

BEHNISCH Schnitt A-A

Neubau VKB

Zu den Heibgen Engeln Meria, Kanigin des Frizdens

Stadtsilhouette von Norden

Quelle: Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten

BEHNISCH Schnitt B-B

Zu den Heligen Engein AGFA Hochhaus

Stadtsilhouette von Osten

Maria, Hanigin des Friedens  Lutherkirche Halkg Kreuz Kirche

Quelle: Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten
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Im Protokoll vom 15.03.2022 wurde zu der Planung von Behnisch Architekten mit
Adler Olesch Landschaftsarchitekten ausgefiihrt:

Stadtebau

,Die Positionierung der neuen Gebaudekdrper wurde beziglich der Abstandsfla-
chen und der Belichtung anhand von Verschattungsstudien und -simulationen in-
tensiv geprift. Der vorgestellte Planungsansatz soll der Wirkung von Hauser-
schluchten entgegen wirken.

Es liegt eine teilweise Uberschneidung der Abstandsflachen zur Eckbebauung an
der Deisenhofener StraRRe vor. Diese Uberschneidungen sind im Zuge der weite-
ren Bearbeitung innerhalb des Bebauungsplanverfahrens zu prifen.

Die Fahrradstellpldtze an der Deisenhofener Stral3e sind fiir Besucher und Kun-
den der VKB vorgesehen; den Mitarbeitern ist der Bereich im UG1 der D75 (Ge-
baude Deisenhofener Stralte 75) vorbehalten.”

Freiraume und Freiraum-Qualitaten

,von der Landschaftsplanung wurde besonderer Fokus auf den Erhalt von schit-
zenswerten Baume gelegt. Weniger langlebige Baume wie z.B. Pappeln werden
teilweise auf Grund des Neubaus ersetzt. Eine Kompensation der Baumfallung
erfolgt durch die Erstellung von 22 GroRbaumstandorten hin zur Deisenhofener
Stralle, wo keine Unterbauung durch die Tiefgarage erfolgt.

(Anm.: GroRbaumstandorte nicht ausschlieB3lich an der Deisenhofener StralRe)

Der Baumbestand an der Deisenhofener Stral3e soll erhalten bleiben.

Das Grunraumkonzept bindet auch die angrenzenden Freibereiche unterhalb der

bestehenden Briicke und den aktuell wenig qualitativen Tiefhof der D75 mit ein

und erweitert das AuRenraumangebot.

« Vorstellung des Uberarbeiteten Konzepts der Durchwegung und Angebot fur
Nutzer der Versicherungskammer Bayern und fur die Offentlichkeit mit maxi-
maler Entsiegelung und gednderter Zugangssituation zugunsten des Erhalts
von Bestandsbdumen.

« Darstellung Aufwertung am Beispiel Tiefhof D75 durch Begriinung und Off-
nung fur Fahrrad, Mobilitat, Sport.*

Fassadengestaltung

,Vorstellung der geplanten Fassade in gekapselter Holzrahmenbauweise mit Re-
liefstruktur als lebendige Fassade mit unterschiedlich tiefen Lamellen in wech-
selnder Farbigkeit. Die verstellbaren, automatisch steuerbaren Lamellen werden
aus perforiertem Metall geplant, um einen weichen, blendfreien Schatten zu er-
zeugen.*

,unterschiedlich weit auskragende Deckenplatten sollen - dem Sonnenstand und
der Himmelsrichtung angepasst - fur eine Verschattung sorgen.*

Hoéhenentwicklung

,Darstellung der H6henentwicklung im Stadtbild anhand zweier markanter
Schnitte und verschiedener Perspektiven vom Strallenniveau. Der Neubau wirkt
als lokaler Hochpunkt mittig im Campus. Die Situierung der Geb&ude entlang der
Deisenhofener Stralie wirkt durch die gewahlten Abstande untereinander und die
Lage der unterschiedlich hohen Gebaudekérper im Stralenbild harmonisch.*



1.7.

21

Nachhaltigkeits- und Energiekonzept

,Im Sinne eines Low-Tech-Konzepts ist keine Klimatisierung geplant.

Vorstellung des Klimakonzepts hinsichtlich Mikroklima, VWWassermanagement, na-
turliche Belichtung, Lichtplanung, Flexibilitdt der Grundrisse, haustechnischer An-
lagen, Kreislaufwirtschaft und Konstruktionsvarianten.

Besonderes Augenmerk wird auf die Verwendung nachhaltiger Materialien sowie
auf eine optimale Belichtung der Arbeitsplatze gelegt.”

Ergebnis des Workshops - Zusammenfassung

Im Protokoll vom 15.03.2022 wird zum Ergebnis des Workshops festgehalten:

Stadtebau und Héhenentwicklung
,Beide Entwlrfe unterscheiden sich nicht in der Héhenentwicklung - (Ausbildung
der héchsten Dachkante bei beiden Entwirfen ca. 48 m).

Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten (BEH) setzt zwei
Hochpunkte mit 40 und 48 m, kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschafts-
architekten (KWA) setzt einen Hochpunkt (bis zu ca. 48 m). Es wird bestatigt,
dass die die H6henentwicklung bei beiden Entwirfen anhand der vorgestellten
Schnitte vergleichbar ist.”

,Die Diskussion zeigt, dass Beeintrachtigungen der Blickachsen bei beiden Ent-
wlrfen nicht zu beflrchten sind. Die Hochpunkte sind vom éffentlichen Strallen-
raumen kaum wahrnehmbar, sondern wirken nur in der Silhouette von anderen
Hochpunkten und Dachterrassen aus.”

,Die Frage nach der Begriindung des Hochpunkts und dessen Mehrwert wird dis-
kutiert: Die Einzelgebaude schaffen einen Freiraum, der erst durch ein héheres
Gebaude entstehen kann, dadurch wird Mehrwert der 6ffentlichen Nutzung ge-
schaffen. Dies wird in beiden Entwirfen gleich behandelt, so dass sich heraus
kein nennenswerter Unterschied der Entwlrfe ableiten lasst. Die Zuganglichkeit,
die Qualitat und der Umfang des Freiraums fur 6ffentliche Nutzungen ist ein we-
sentliches Kriterium bei der Gesamtbeurteilung der Entwdrfe, v.a. im Hinblick der
Hochpunkt-Diskussion in diesem Projekt.”

,Beide Entwlrfe unterscheiden sich in der Ausbildung der StralRenkante hin zur
Deisenhofener Stralle, die zur Zeit von den Gebduden mit den Hausnummern
57, 59, 63 und 75 gepragt wird, in der Art, dass BEH (Behnisch Architekten mit
Adler Olesch Landschaftsarchitekten) Zwischenrdume im Malstab der bestehen-
den Gebaudekanten ausbildet, KWA (kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Land-
schaftsarchitekten) die StraRenfront zur Halfte schlief3t.”

,Der Dialog von Bestand und Neubau unterscheidet sich bei beiden Entwurfen
deutlich: BEH fuhrt die Orthogonalitat der Bestandsbebauung fort (homogeni-
siert). Beim Entwurf KWA greift die Struktur der Baukérper den Bestand nicht auf,
(unterschiedliche Raumfiguren).®
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Freiraume und Freiraumqualitaten

,Die Verbindung der Grinbereiche ist unterschiedlich gelést: Die Grinrdume im
Entwurf von BEH 6ffnen sich zur Stral3e hin deutlich starker wahrend KWA sich
auf den internen Platz konzentriert.

Beide Entwrfe zeigen einen dhnlichen Umgang mit Bestandsbaumen:

Es sind jeweils ca. die gleiche Anzahl (ca. 40) an Baumfallungen notwendig, wo-
bei durch den Entwurf KWA in geringem Umfang mehr nach Baumschutzverord-
nung geschutzte Baume gefallt werden mussen. Der als zu erhalten festgesetzte
und wertgebende Baumbestand entlang der Deisenhofener Stralle wird bei bei-
den Entwlrfen nahezu vollstandig erhalten.

Die Gebaudefootprints sind nahezu gleich. BEH hat auf Kosten von Wegenetzen
weniger versiegelte Flachen wahrend KWA ein grol3zigigeres Nutzungsangebot
im AuBenraum andeutet.

Beim Entwurf KWA erscheint die topografische Abgrenzung des ,Baumhains’ di-
rekt am Gebaude fur die angestrebte teiléffentliche Nutzung Uberraschend.
Méglichkeit der Querung des Quartiers: Die &ffentliche Durchwegung wird ver-
bessert. Bei beiden Entwurfen sind mehrere Durchwegungen méglich. Die Ver-
besserungen im Wegenetz sind von BEH kleinteiliger und dezentraler vorgese-
hen. Das Wegenetz bei KWA wurde gegenliber dem 1. Workshop geringfugig ge-
andert.

Der Baumerhalt an der Deisenhofener Stral3e sollte trotz zentraler Zugangsachse
angestrebt werden.

Die Flachen werden attraktiver.

Der Entwurf von BEH sieht eine Abfolge von &hnlich breiten Gebdudekanten und
Offnungen des Griinraums zur StraRe vor.

Der Entwurf von BEH bietet durch die Integration der Bestandsflachen (insb.
D75) hohe Freiraumqualitaten, z.B. Abfahrt fir Fahrradfahrer ohne Kreuzung mit
dem PKW-Verkehr, Nutzung des Geldndesprungs als Veranstaltungs- und Auf-
enthaltsflache (Agora).

Beide Entwurfe bieten Potentiale fur éffentliche Nutzungen (Sport, qualitativ
hochwertige Aufenthaltsflachen im AuRenbereich), wobei der Entwurf BEH mehr
Angebote fur eine Sportnutzung vorsehen.

Der Entwurf von KWA sieht eine Kombination aus extensiver Dachbegriinung
und PV-Anlage vor.

Der Entwurf BEH sieht eine Dachbegriinung der Neubauten sowie eine Nachris-
tung der Bestandsbauten mit PV-Anlagen vor.“

Die Freiflachen werden durch beide Entwirfe aufgewertet und attraktiver gestal-
tet. Das Nutzungs- und Aufenthaltsangebot sowie die Freiraumqualitat werde ge-
genuber dem Bestand deutlich erhéht, wobei der Entwurf BEH mehr Angebote
fur eine Sportnutzung vorsieht.

Fassadengestaltung

,Die Ausbildung der Fassaden unterscheidet sich deutlich.

BEH nutzt auskragende Deckenplatten zur Selbstverschattung je nach Himmels-
richtung unterschiedlich, unterstutzt durch bewegliche Schattenelemente. Damit
erscheint die Fassade vielfaltiger und leichter und lockert den rechteckigen
Grundriss Uber die Fassade auf.
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KWA schlagt eine stark gerasterte Fassade vor, dessen Tiefenwirkung Uber die
Profiltiefe erreicht wird. Im Unterscheid zu BEH ist der Grundriss spielerischer
und die Fassade strenger.

Die stringente Fassade bei KWA lasst das Gebaude (trotz gleicher H6he) héher
wirken.“

Nachhaltigkeits- und Energiekonzept

,Nachhaltigkeit bezieht sich auch auf die Nutzungsflexibilitat, Reversibilitat der
Raume. Die Grundrisse haben bei BEH keine individuelle Raumzuschnitte, die
hinsichtlich der Belichtung und Méblierung zu Einschrankungen filhren. Sie sind
klarer strukturiert und bieten flexible Nutzungsméglichkeiten an. Die Umnutzung
in Einzelblros sowie eine potentielle Nachnutzung / Umnutzung ist besser még-
lich, als in den schiefwinkligen Angeboten bei KWA.*

,Die VKB fuhrt aus, dass die Organisation der Arbeitsplatze effizient und modular
skalierbar sein muss. Der Bestand definiert bereits eine grof3e Orthogonalitat, die
im Entwurf von BEH fortgesetzt wird. Dadurch wird eine Homogenitat der Arbeits-
platze im Bestand sowie im Neubau erreicht. KWA bildet viele Sondersituationen
aus; nicht nur in der Verbindungsebene sondern auch im Zuschnitt der Grund-
risse, was eine gleichwertige und gut belichtete Ausstattung der Arbeitsplatze er-
schwert. Eine 2-Klassen-Gesellschaft darf nicht entstehen. UnregelmaRige
Raume lassen zwar eine Vielfaltigkeit zu, die Belichtung, Méblierung, Nachnut-
zung / Umnutzung ist jedoch schwierig.

Beide Arbeiten nutzen bestehende Baustoffe und méchten diese wiederverwen-
den.

Beide Arbeiten stellen im Vergleich zum Bestand eine deutliche Energieeinspa-
rung in Aussicht.”

Fazit des Workshops

,Die beiden Arbeiten des 2. Workshops sind wesentliche und wertvolle Beitrage,
die mit Blick auf das geforderte Raumprogramm und den stadtebaulichen Um-
gang mit der Umgebung die Entwurfsaufgabe herausragend erfullt haben.

Es besteht Konsens dahingehend, dass die von beiden Entwirfen dargestellte
Héhenentwicklung bis 12 (nachrichtlich rund 48 m ab OK Gelande im Planungs-
gebiet) Geschosse mdglich ist. Beide Entwirfe schlagen kein Hochhaus im klas-
sischen Sinne vor und werden als solches auch nicht wahrgenommen, u.a. da
sie im Blockinneren verortet sind. Voraussetzung fur die Héhenentwicklung muss
die Darstellung von qualitativ hochwertigen Freirdumen und eine ansprechende
Fassadengestaltung sein. Es entstehen schliissige Gebaude-Ensembles mit dem
Potential, einen héheren Freiflachen-Anteil an qualitativen Freirdumen auf EG-
Niveau auszubilden.*

,Das Expertengremium (kein Preisgericht) diskutierte die Unterschiede und die
Vorziige der einzelnen Entwirfe in Teilen kontrovers. Gemaf dem Mehrfachbe-
auftragungsverfahren, wie es im Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021 be-
schrieben ist, haben die Teilnehmer des Workshops eine beratende Funktion.
Daher wurde auf ein Votum der Teilnehmer im klassischen Sinne eines Wettbe-
werbsverfahrens verzichtet.
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Die Entscheidungsfindung innerhalb des Gremiums erfolgt durch die Einholung
eines Meinungsbildes mit wertvollen Redebeitrdgen aller Beteiligten.

Nach intensiver Diskussion der zuvor genannten Schwerpunkte und Abwagung
aller Aspekte der beiden Arbeiten wird insbesondere durch die Fachleute des Ex-
pertengremiums festgestellt, dass der Entwurf von Behnisch Architekten mit Adler
Olesch Landschaftsarchitekten die Aufgabenstellung insgesamt besser erfiillt.
Dieser Entwurf bietet dem Nutzer bessere Mdéglichkeiten zur Umsetzung des ge-
planten Burokonzepts und hat in Bezug auf eine mégliche Nach- bzw. Umnut-
zung mehr Potential, was einen erheblichen Einfluss auf die Nachhaltigkeit des
Neubaus hat. DarUber hinaus sehen die Fachleute einen stadtebaulichen Vorteil
aufgrund der gréBeren Offnungen der Bebauung zugunsten der Grinrdume ent-
lang der Deisenhofener Stralle. AuRerdem harmonisieren die Neubauten besser
mit der Bestandsarchitektur, ohne eine davon unabhéngig wirkende Architektur-
sprache zu entwickeln.

Sowohl die Fachleute des Expertengremiums als auch die Vertreter*in der VKB
positionieren sich daher klar dafur, den Entwurf von Behnisch Architekten mit Ad-
ler Olesch Landschaftsarchitekten dem weiteren Bebauungsplanverfahren zu
Grunde zu legen.

Es wird angeregt, die AuRenanlagen im Laufe des weiteren Planungsverlaufs
hinsichtlich einer héheren Nutzungsqualitat zu Gberarbeiten.”

B) Modifizierung des Aufstellungsbeschlusses

1.

Planungsziele aus dem Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021

Da die Vollversammlung des Stadtrates am 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr. 20-
26 /V 03214) die erneute Befassung mit dem Ergebnis des Workshops im Rah-
men einer Bekanntmachung beschlossen hatte und in den unten aufgefihrten
Punkten nunmehr die Planungsziele entsprechend den Erkenntnissen und dem
Ergebnis aus dem Workshop in der Modifizierung des Aufstellungsbeschlusses
anzupassen sind, wurde ein erneuter Beschluss notwendig.

Die im Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V
03214) enthaltenen Vorgaben zu den Gebsudehéhen werden nach den Uberpri-
fungen im 2. Workshoptermin nun nicht mehr auf maximal neun Geschosse be-
schrankt und sind bezlglich der vorgesehenen Anzahl der Vollgeschosse und der
damit verbundenen Gebaudehéhe fur das weitere Bebauungsplanverfahren zu
modifizieren.

Zudem entsprechen die von der VKB fur den Workshop vorgegebenen ,Richt-
werte* fur das MaR der Nutzung einer Geschossflache von ca. 40.000 m? und die
daraus resultierende Anzahl der zusatzlichen Arbeitsplatze nicht mehr den Vorga-
ben aus dem Aufstellungsbeschluss.
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1.1. Neue, gednderte und ergidnzte Planungsziele

Folgende Modifizierungen der Planungsziele sind vom Stadtrat zu beschlieRen:

Gebdudehdéhe

Im Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214)
wird unter 3. Planungsziele als Planungsziel erklart:

,Proportionale Weiterentwicklung des Héhenprofils mit einzelnen Uberhéhungen
um bis zu + 35 % gegenulber der Umgebung,*

und unter 3.1. Art und Mal der Nutzung wird ausgefuhrt: ,Es wird von gestaffel-

ten Gebaudehdhen und maximal bis zu neun Geschossen ausgegangen, ...."

Die bereits im Workshop vom 17.11.2021 von den Planungsbiros vorgesehene
Entwicklung der Baukérper im Blockinneren mit bis zu 12 Geschossen

o kadawittfeldarchitektur (48,35 m tUber Geldnde im Planungsgebiet)

o Behnisch Architekten (47,65 m Gber Geléande im Planungsgebiet)
wurde von allen Beteiligten - mit Ausnahme des Bezirksausschusses 17 - als un-
problematisch eingeschétzt, da kein Hochhaus im klassischen Sinne vorgeschla-
gen und so auch nicht wahrgenommen wird.

Begriindung der vorgesehenen Gebaudehéhen gemiR Workshopergebnis
Das Workshopergebnis zeigt, dass die bestgeeigneten Lésungen der Planungs-
aufgabe Baukdrper mit einer gréfleren Héhenentwicklung beinhalten.

Dabei schaffen die héheren Einzelgebdude den Freiraum, der auch der 6ffentli-
chen Nutzung dient. Dies wird in beiden Entwlrfen gleich behandelt, so dass sich
hieraus kein nennenswerter Unterschied in der Beurteilung der Entwirfe ableiten
lasst. Die Zuganglichkeit, die Qualitat und der Umfang des Freiraums fur &ffentli-
che Nutzungen sind wesentliche Kriterien bei der Gesamtbeurteilung der Ent-
wirfe, vor allem mit Blick auf die Diskussion der Hochpunkte in diesem Projekt.
Wie im Protokoll vom 15.03.2022 ausgefiihrt, ist eine Beeintrachtigungen des
Stadtbildes und besonderer Blickachsen bei beiden Entwlrfen nicht zu befurch-
ten. Die Hochpunkte sind vom &ffentlichen StralRenraum nur untergeordnet wahr-
nehmbar.

Aus fachlicher Sicht des Referates fur Stadtplanung und Bauordnung wird dazu
ausgefuhrt:

Der Raumliche Leitplan der Hochhausstudie ist Mittel zur Ersteinschatzung, kann
jedoch keine vorgezogene Machbarkeitsaussage treffen. Eine Auskunft zur Stan-
dorteignung fur ein Hochhaus und zur H6he muss in individueller Betrachtung
des Ortes und in der Anwendung der Qualitatskriterien der Hochhausstudie ge-
troffen werden. Sie beschreiben den hohen gestalterischen und gesellschaftli-
chen Anspruch, der in Minchen bei Hochhausprojekten zu erfullen ist.

Die Buros kadawittfeldarchitektur mit Greenbox Landschaftsarchitekten und Beh-
nisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten haben sich in der
Uberarbeitung ihrer Entwiirfe eingehend mit diesen Qualitatskriterien auseinan-
dergesetzt. Zum Zeitpunkt des Workshops lagen die Kriterien und die Fortschrei-
bung der Hochhausstudie im Entwurfsstand (01/2020) vor.
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Die Umsetzung dieser Qualitdtsanforderungen ist notwendig, um aus der Prifung
der individuellen Rahmenbedingungen eines Projektes die groRere Hohenent-
wicklung als Quartierszeichen begriinden zu kénnen. Dabei wurde anhand von
Sichtfeldanalysen aufgezeigt, dass die vorgesehenen Gebaude mit einer Héhen-
entwicklung bis zu 48 m im riickwartigen Bereich gemeinsam mit den bestehen
bleibenden Gebauden ein Ensemble bilden, das keine Blickachsen aus dem
Strallenraum beeintréachtigt und stadtebaulich an den Malstab der Umgebung
anknlpfen kann. Zur Verortung des VKB-Campus im Stadtbild bildet die vorge-
schlagene Héhenentwicklung eine angemessene Zeichenhaftigkeit aus.

Auf Grund des geringeren Footprints auf den &ffentlich nutzbaren Freiflachen ent-
steht ein zuséatzlicher Nutzen auch fur die Anwohner*innen. Insgesamt kénnen fur
die stadtebauliche Gestaltung, den architektonischen Ausdruck, eine nachhaltige
Entwicklung und den gesellschaftlichen Mehrwert Uberzeugende Planungsan-
satze aufgezeigt werden, die in der weiteren Planung weiterverfolgt werden sol-
len.

Die Qualitatskriterien der Hochhausstudie sind im weiteren Bebauungsplanver-
fahren zu beachten und mit geeigneten Festsetzungen zu bertcksichtigen.

Durch die gréBeren Offnungen zwischen der Bebauung entlang der Deisenhofe-
ner Strae zugunsten der Grinrdume harmonieren die Neubauten im Entwurf
von Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten besser mit der
Bestandsarchitektur als der Entwurf von kadawittfeld mit Greenbox Landschafts-
architekten, ,ohne eine davon unabhangig wirkende Architektursprache zu entwi-
ckeln.” (Auszug aus dem Protokoll zum 2. Workshop).

In seiner Stellungnahme zum Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021 (Sitzungs-
vorlage Nr. 20-26 / V 03214) empfahl der Bezirksausschuss des 17. Stadtbezir-
kes Obergiesing-Fasangarten eine Begrenzung auf maximal 7 Geschosse.

Das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung lehnte die grundsatzliche Ein-
schrankung auf maximal 7 Geschosse seinerzeit ab und verwies u. a. auf die ver-
tragliche Weiterentwicklung des Blrostandortes, auf die im Rahmen der weiteren
Planung besonderer Wert gelegt wird.

Der nun vorliegende Entwurf zeigt, dass auch Gebaude mit bis zu 12 Vollge-
schossen im Inneren des Planungsgebietes vertretbar sind und zu einer Uberzeu-
genden stadtebaulichen Lésung fihren. Bei dem urspriinglich im Aufstellungsbe-
schluss vom 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214) unter Ziffer 3.1 Art
und MaR der Nutzung, Héhenentwicklung vorgesehenen Maf der Nutzung fur
die neue Bebauung mit ca. 40.000 m? GF, die nun nach den Berechnungen der
Architekten mit ca. 33.700 m? deutlich unterschritten werden, verbleiben bei den
héheren Gebauden gréRere nicht Uberbaute Freiflachen, die zum gréRten Teil
auch zukunftig der Offentlichkeit zur Verfiigung stehen.

Die vorgesehene Gebaudehdhe wird vom Biro Behnisch mit 47,65 m Uber
Gelande im Planungsgebiet = 534,85 (1. NN angegeben. Das entspricht einer
Gebaudehdhe von 47,65 m Uber Planungsgebiet bzw. 49,15 m Uber dem
Gehweg an der Kreuzung Untersbergstrale / Deisenhofener Stralie.
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MaR der Nutzung

Nach den Berechnungen der Versicherungskammer Bayern (VKB) ist die Ge-
schossflache (GF) fir den Entwurf von Behnisch Architekten mit Adler Olesch
Landschaftsarchitekten mit 33.694 m? angegeben. Das Bestandsgebaude, das
abgerissen werden soll, hat nach den Berechnungen des Referates fur Stadtpla-
nung und Bauordnung eine Geschossflache von 15.313 m2.

Das zukunftige MaR der Nutzung im Sinne der Baunutzungsverordnung
(BauNVO) wird im Bebauungsplanverfahren anhand des stadtebaulichen Ent-
wurfs Uberprift und angepasst. Im Zuge der weiteren Planung ist daraus die An-
zahl der kiinftigen Arbeitsplatze zu ermitteln und hinsichtlich der Annahmen fur
die vorliegenden Gutachten zu Uberprifen.

Ebenso werden im weiteren Bebauungsplanverfahren die Abstandsflachen so-
wohl zwischen den Gebauden innerhalb des Planungsgebietes als auch nach
Auen Uberpruft, um sicherzustellen, dass die Anforderungen zum Nachweis der
ausreichenden Belichtung fur den Bestand und fiir die neuen Arbeitsplatze einge-
halten werden und gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse geschaffen werden.

Klima und Energie

Als ein wichtiger Baustein fir eine nachhaltige Stadtentwicklung sind die Belange
des Klimaschutzes und der Klimaanpassung zwingend zu beriicksichtigen.

Vor dem Hintergrund der globalen Klimaveranderungen hat die Vollversammlung
des Stadtrats der Landeshauptstadt am 18.12.2019 den Klimanotstand ausgeru-
fen und die Ausarbeitung eines MaRnahmenkatalogs zur Erreichung der Kli-
maneutralitat bis 2035 fir die gesamte Landeshauptstadt beschlossen (Bayeri-
sches Verséhnungsgesetz Il / Grundsatzbeschluss zur ,Klimaneutralen Stadtver-
waltung 2030“ und weitere MaRhahmen zur Erreichung der Klimaneutralitat Mdn-
chen 2050, Sitzungsvorlage Nr. 14-20/V 16525).

Um die ambitionierten Ziele der Klimaneutralitat bis 2035 flr die Landeshaupt-
stadt Munchen zu erreichen, durfen Neubauprojekte die Treibhausgasemissionen
(THG) im Stadtgebiet nicht weiter erhéhen.

Im Rahmen der Ausarbeitung des Bebauungsplans sollen daher die mit dem Be-
schluss ,Klimaneutrales Minchen bis 2035 - Ziele und Umsetzungsstrategie des
Referates fur Stadtplanung und Bauordnung® vom 20.10.2021 (Sitzungsvorlage
Nr. 20-26 / V 03873) beschlossenen Ziele und Instrumente des 0. g. Grundsatz-
beschlusses entsprechend bertcksichtigt und das Ziel der Klimaneutralitat ver-
folgt werden.

Das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung wurde beauftragt, fur das Errei-
chen der Klimaneutralitat bis 2035, den Klimaschutz und die Klimaanpassung als
Querschnittsaufgabe an allen Stellen integriert zu behandeln und in allen Pla-
nungsverfahren und -schritten konsequent einzubringen und zu bericksichtigen.
Dazu soll im Bebauungsplanverfahren der sogenannte ,Klimafahrplan“ angewen-
det werden. In allen Planungsschritten ist unter Berlicksichtigung der jeweiligen
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Umstande des Einzelfalls und nach MalRgabe des Abwagungsgebots dem Klima-
notstand Rechnung zu tragen und im Sinne des § 1 Abs. 5 Baugesetzbuch
(BauGB) eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung zu gewahrleisten.

Dementsprechend sind zukinftig bei allen stadtebaulichen Planungen und Be-
bauungsplanverfahren energetische Fachgutachten mit Energiekonzepten, Mobi-
litdtskonzepte sowie Stadtklima-Konzepte verpflichtend.

Diese sind mit den zustandigen Referaten abzustimmen.

Bei allen Bebauungsplanverfahren sind Festsetzungen im Sinne
o des Klimaschutzes und der Klimaanpassung (z. B. zur stadtebaulichen
Dichte bzw. Kompaktheit, zu Gebaudehéhen, zur Baukérperstellung und zur
Generierung solarer Gewinne),
e zur Durchgrinung und
o zu Dach-/Fassadenbegriinung,
e zu MaRnahmen fur den Einsatz von erneuerbaren Energien und der Kraft-
Warme-Kopplung,
o zur Nutzung von Fernwarme und -kalte
etc. zu treffen, soweit rechtliche, technische und nutzungsbedingte Griinde nicht
dagegen sprechen.

Bei allen Bebauungsplanverfahren sind Photovoltaik-Anlagen festzusetzen und
es ist die Nutzung von Fernwarme bzw. -kihlung zu prifen.

Aufgrund der hohen angestrebten Dichte mussen grin- und freiraumbezogene
sowie mikroklimatische MaRnhahmen (stadtklimatische Aspekte) in erheblichem
Umfang und hoher Qualitat untersucht und gegebenenfalls nachgewiesen
werden, insbesondere zu:

Kaltluft, Gesundheit, Bioklimatische Situation und Durchliiftung
« zur bioklimatischen Situation und zur physilogisch aquvivalenten Temperatur
(physiological equivalent temperature (engl. PET)), dem thermischen Index
zur Kennzeichnung von Warmebelastung,
« zum Luftaustausch, zu relevanten Kaltluftleitbahnen und zu Flachen mit
Luftaustauschpotenzial.

Windkomfort - AuBenraumkomfort
o evtl. Beeintrachtigungen im Windkomfort fiir die Freiraumnutzungen (z. B. fur
die Aufenthaltsbereiche, Zugangswege, Spielplatze etc.) sind durch
geeignete MaRnahmen (z. B. durch Neubausituierung) auszuschlieRen, um
negative Auswirkungen durch sogenannte Diiseneffekte zu vermeiden.

Verschattung
« zur Sicherung der Aufenthaltsqualitat auf den ebenerdigen Freiflachen, hier
vorrangig durch Pflanzung und Sicherung von gro3en oder mittelgroRen
Baumen und auf den Dachflachen bei Dachgartennutzungen.
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Versickerung

Aspekte fir ein nachhaltiges Regenwassermanagement sind nach dem
Schwammstadt-Prinzip (Regenwasserriickhalt, Verdunstung, Versickerung, Spei-
cherung) zu beriicksichtigen und geeignete MalRhahmen zu entwickeln. Diesbe-
ziglich wird auf den Beschluss des Ausschusses flr Stadtplanung und Bauord-
nung vom 15.09.2021 ,Einbindung des ,Schwammstadt-Prinzips‘ in Prozesse
der Stadtplanung, Verdunstungszonen nach dem Konzept der ,Schwamm-
stadt’ in Planungswettbewerbe aufnehmen® (Sitzungsvorlagen Nr. 20-26 / V
02590) verwiesen.

Um die stadt- und mikroklimatischen Ziele in die Planung integrieren zu kénnen,
ist im weiteren Verfahren ein Gutachten mit den Themen Mikroklima kombiniert
mit Niederschlagsmanagement (Schwammstadt) zu erstellen.

Charta

Die Ergebnisse der Planungen und Konzepte (u. a. Energiekonzept,
Mobilitatskonzept, Stadtklima-Konzept) sind in Abstimmung mit dem Referat fur
Klima- und Umweltschutz und dem Mobilitatsreferat in eine Charta fir ein
lebendiges, soziales und nachhaltiges Stadtquartier aufzunehmen. Bei den
Planungsbegunstigten ist darauf hinzuwirken, dass diese Charta umgesetzt wird.

Verkehr - Mobilitatsstrategie 2035

Mit Beschluss der Vollversammlung des Stadtrates vom 23.06.2021 ,Mobilitats-
strategie 2035“ (Sitzungsvorlagen Nr. 20-26 / V 03507) wurde der Entwurf einer
neuen Gesamtstrategie fur Mobilitat und Verkehr in Minchen beschlossen.

Als konkretes Ziel sieht diese vor, dass bis zum Jahr 2025 mindestens 80 Pro-
zent des Verkehrs im Miinchener Stadtgebiet durch lokal abgasfreie Kraftfahr-
zeuge, den offentlichen Personennahverkehr, sowie FulR- und Radverkehr zu-
rickgelegt werden. Auch soll der Verkehr bis 2035 klimaneutral sein. Weitere
Ziele werden in aktuell 19 Teilstrategien konkretisiert. So soll z. B. in der Teilstra-
tegie Offentlicher Verkehr der Anteil des 6ffentlichen Verkehrs bis 2025 auf 30
Prozent an allen Stralen und Wegen steigen. Fir neue Stadtquartiere und die
Sanierung bestehender Siedlungsbereiche sollen beispielsweise innovative Mo-
bilitatskonzepte entwickelt werden, die ein Leben ohne eigenes Auto bei voller
Mobilitat ermdglichen.

Zukunftsfahige Planungen sollten sich daher fortan prioritdr an den dargestellten
Zielen und dem Kriterium der Flacheneffizienz von Verkehrsmitteln, d. h. zuguns-
ten der Angebote des Umweltverbunds (FuRverkehr, Radverkehr, Offentlicher
Personennahverkehr und in Ergédnzung Shared Mobility) orientieren, um die Mo-
bilitat in der nach wie vor stark wachsenden Stadt fiir alle Personen gewahrleis-
ten zu kdénnen, die konkreten Klimaziele zu erreichen und zuséatzliche Flachen fir
Lebensqualitat, Aufenthalt und griine Infrastruktur freihalten zu kénnen.

Anderungen zum Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021

FUr das weitere Bebauungsplanverfahren basiert das Planungskonzept auf den
unter A) ausgeflihrten Ergebnissen aus dem Workshop.
Die Planungsziele zur Anderung des Bebauungsplans mit Grinordnung Nr. 1803



und gegebenenfalls zur Anderung des Bebauungsplanes Nr. 234a werden aus
dem Beschluss vom 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214)
Ubernommen, soweit sie nicht wie unter B) ausgefuhrt, gedndert und ergénzt
werden.

« Die zuldssige Hohenentwicklung wird unter Beriicksichtigung der
Qualitdtskriterien aus dem Entwurf der Hochhausstudie von max. 9 auf
bis zu 12 Vollgeschosse — bis zu 48 m liber 0,00 im Planungsgebiet
geandert.

o Freiraumqualitat:

Der Freiraum am Burostandort der Versicherungskammer Bayern in
Obergiesing-Fasangarten wird entsprechend des Wettbewerbsergebnisses
Uberplant. Die Zuganglichkeit fur die Offentlichkeit wird erhalten und durch
entsprechende Regelungen (z. B. Dienstbarkeiten) festgesetzt und dauerhaft
gesichert.

« Die Belange des Klimaschutzes und der Klimaanpassung sowie der
Energieeinsparung und der Energiegewinnung werden den aktuellen
Anforderungen angepasst.

Ein Mobilitatskonzept wird entsprechend der aktuellen Anforderungen
entwickelt.

o Erweiterung des Umgriffs auf das Grundstiick Deisenhofener Stralie 75;
Flurstick Nr. 15906, Gemarkung Miunchen Sektion 8.

In dem anschlieRenden Bauleitplanungsverfahren sollen nun folgende,
aktualisierte stadtebauliche, landschaftsplanerische, verkehrliche, klima- und
energierelevanten und sonstige Planungsziele verfolgt werden:

Planungsziele 2023
Die Anderung zum Beschluss von 2021 sind im Fettdruck dargestellt.

Stddtebau

« die zeitgemale und vertragliche Weiterentwicklung des Birostandortes,

« die Nachverdichtung des Standortes durch Abriss und Neubau mit
Minimierung der zusatzlich erforderlichen Neuversiegelung,

« Sicherung der Vertraglichkeit der Bebauung in den stiadtebaulichen
Kontext,

« die Gestaltung einer angemessenen StralRenfront zur Deisenhofener Stralle,

« Beleben der Erdgeschosszonen an der Deisenhofener Strale,

« Proportionale Weiterentwicklung des Héhenprofils mit einzelnen
Uberhdhungen bis zu 48 m (12 Vollgeschosse) iiber dem Nullpunkt im
Planungsgebiet, zugunsten einer Mehrung 6ffentlich zuganglicher,
hochwertig gestalteter Freiflachen,

o Berlcksichtigen der Immissionsbelastungen und Emissionsbelastungen und
der sonstigen Rahmenbedingungen,

« Einbeziehung, Sicherung und angemessene Weiterentwicklung der
bestehenden Wegefuhrung im Planungsgebiet in Nord-Sud- sowie Ost-\West-
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Richtung,

Die Zuganglichkeit des Freiraums des Biirostandortes der
Versicherungskammer Bayern in Obergiesing-Fasangarten wird der
Offentlichkeit erhalten und durch entsprechende Regelungen dauerhaft
gesichert,

Entwicklung eines Gestaltleitfadens zur Qualitatssicherung,
insbesondere fiir die Hochbau und die Fassadengestaltung.

Freiraum

Erhalt der pragenden und wertgebenden Baume, insbesondere an der
Deisenhofener Stral3e,

zuséatzliche Durchgriinung des Planungsgebietes durch neue
Baumpflanzungen und Schaffung von GroRbaumstandorten,

Erhaltung bzw. Schaffung von funktional und gestalterisch hochwertigen
Aufenthaltsbereichen fir die Beschaftigten, ebenerdig und auf den
Dachflachen, sowie 6ffentlich zugangliche Freiflachen mit Aufenthalts-
und Erholungsfunktion,

Vermeidung zusétzlicher groRflachiger Versiegelung im Vergleich zum
Bestand und Minimierung durch Dach- und Fassadenbegriinung,
flachensparende ErschlieRung (Zuwege, Zufahrten, Feuerwehr etc.) des
Planungsgebietes gemaR der erforderlichen Mindestmale,

Bewaltigung der artenschutzrechtlichen Fragestellungen,

Sicherung eines nachhaltigen Wassermanagements im Sinne des
Schwammstadtprinzips,

Entwicklung eines Gestaltleitfadens und Freiflichenrahmen- bzw.
Masterplanes zur Qualitatssicherung fiir die Gestaltung und Nutzung
der Freiflichen.

Verkehr

vertragliches Einbinden des Neuverkehrs in das bestehende, értliche
HauptstraRennetz und Verteilung auf die Tiefgaragenzufahrten,

attraktive und verkehrssichere Anbindung des Gebietes an das bestehende
FulR- und Radwegenetz sowie an Ziele von besonderer Bedeutung (z. B. U-
Bahnhof Untersbergstral’e, Bus-sowie Tramstationen, S- und U-Bahn-Station
Giesinger Bahnhof),

Sicherung und Herstellung der Durchwegung des gesamten Planungsgebiets
far den FuBverkehr,

flachensparende Unterbringung des ruhenden Verkehrs in Tiefgaragen,
verkehrsplanerisches Konzept zur vertraglichen Bewaltigung des
motorisierten Individualverkehrs (MIV),

Aufstellen eines zukunftsorientierten Mobilitdtskonzeptes entsprechend der
aktuellen Anforderungen aus den o. g. Beschliissen (Sitzungsvorlagen
Nrn. 14-20 / V 16525, 20-26 / V 03507, 20-26 / V 03873) zur Reduzierung
des Motorisierten Individualverkehrs (MIV) und

Prufung, ob die Tiefgarage auch als Anwohnergarage genutzt werden
kénnte.
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Sonstige Ziele
Entwicklung des Planungsgebietes im Sinne
« der Sozialvertraglichkeit, z.B. éffentliche Nutzung gemaR der Bedarfe,
« der Nachhaltigkeit, u. a. unter Einsatz von Ressourcen schonenden und
Okologisch unbedenklichen Baumaterialien,
« der Energieeinsparung und der Energiegewinnung, und
« des Klimaschutzes und der Klimaanpassung entsprechend der
aktuellen Anforderungen zur Erreichung der Klimaneutralitat der
Landeshauptstadt Miinchen bis 2035,
« der Bericksichtigung der typischen Anspriiche verschiedener Nutzergruppen
im Sinne des Gender Mainstreaming und der Inklusion, z.B. Barrierefreiheit,
und der angstfreien Benutzung der Flachen und Raume.

Anderung des Umgriffs

Der Entwurf von Behnisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten
schlagt vor, auch das 6stliche Nachbargrundstick Deisenhofener Stral3e 75 Flur-
stlick Nr. 15906, Gemarkung Muinchen Sektion 8 in die Planung einzubeziehen.
Das Grundstick befindet sich ebenfalls im Eigentum der Versicherungskammer
Bayern.

Im weiteren Verfahren wird geprift, ob zur Umsetzung der vorgesehenen Pla-
nung auch der Bebauungsplan Nr. 234a teilweise gedndert werden muss. Dazu
wird (vorsorglich) der Umgriff fur die Modifizierung des Aufstellungsbeschlusses
auf dieses Grundstiick ausgeweitet.

Der Bebauungsplan mit Grinordnung Nr. 1803 ist hinsichtlich der im Aufstel-
lungsbeschluss zum Bebauungsplan mit Griinordnung Nr. 2169 vom 28.07.2021
(Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214) unter Berucksichtigung der oben aufge-
fuhrten Punkte zu éndern.

C) Weiteres Vorgehen

1.

Workshopergebnis als Grundlage der Bauleitplanung

Entsprechend dem Ergebnis nach der ausfuhrlichen Diskussion im 1. Workshop
vom 17.11.2021 und im 2. Workshop vom 15.03.2022 soll der Entwurf von Beh-
nisch Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten der weiteren stadte-
baulichen Entwicklung des Planungsgebietes und dem Bebauungsplan zu
Grunde gelegt werden.

Einbindung der Offentlichkeit, Ausstellung des Wettbewerbsergebnisses

Die Entwirfe des Workshops sollen im Zuge der Bekanntgabe in den Rdumen
der VKB am Standort in Giesing an der Warngauer Stralle ausgestellt werden.

Verfahrensart

Entsprechend dem Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr.
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20-26 / V 03214) sollte geprift werden, ob die Aufstellung des Bebauungsplans
mit Griinordnung im beschleunigten Verfahren als Bebauungsplan der Innenent-
wicklung gemafR § 13a Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BauGB ohne Durchfiihrung einer Um-
weltprifung, ohne Umweltbericht, ohne die zusammenfassende Erklarung und
ohne Monitoring durchgefiihrt werden kann.

Ein beschleunigtes Verfahren soll im Einvernehmen mit den Planungsbeglnstig-
ten insbesondere auf Grund des 6&ffentlichen Interesses und zur Vermeidung von
Rechtsunsicherheiten nicht durchgefiihrt werden. Nach Befassung des Stadtra-
tes wird das Bebauungsplanverfahren im Regelverfahren (in einem konventionel-
len Verfahren) gemaR § 10 BauGB durchgefiihrt, in dem die Offentlichkeit ent-
sprechend der gesetzlichen Vorgaben gemaR § 3 Abs. 1 BauGB im Rahmen der
frihzeitigen Unterrichtung und zu einem spateren Zeitpunkt im Verfahren geman
§ 3 Abs. 2 BauGB im Rahmen der Auslegung des Bebauungsplanentwurfs mit
dem Entwurf zur Begriindung und zum Umweltbericht informiert wird und Gele-
genheit bekommt, Stellungnahmen zur Planung abzugeben, Uber die der Stadtrat
dann entscheidet.

Die Darstellung fur das Planungsgebiet im Flachennutzungsplan (FNP) verbleibt
unverandert bei einem Kerngebiet (MK).

4. Sozialgerechte Bodennutzung

Die Planung wurde zuletzt in der Sitzung der referatstbergreifenden
Arbeitsgruppe ,Sozialgerechte Bodennutzung“ vom 11.11.2020 vorgestellt. Fur
die Planung finden die vom Stadtrat beschlossenen Verfahrensgrundsatze zur
Sozialgerechten Bodennutzung von 2017 grundsatzlich Anwendung, allerdings
|6st die Planung keine Folgelasten hinsichtlich geférderten Wohnungsbau und
sozialer Infrastruktur aus.

Die Eigentumerin hat die nach den Grundséatzen der Sozialgerechten
Bodennutzung erforderliche Grundzustimmung am 23.03.2023 erteilt.

D) Biirgerversammlungsempfehlungen

1. Bauprojekt VKB (Deisenhofener Str. 63): Biirgerbeteiligung wahrend der
Planung des Bauprojektes,
Empfehlung Nr. 20-26 / E 00696 der Biirgerversammlung des Stadtbezirkes
17 - Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

Die Burgerversammlung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten hat am
14.07.2022 die Empfehlung Nr. 20-26 / E 00696 (Anlage 3) beschlossen.

In der Empfehlung wird beantragt, dass Biirger*innen und die Offentlichkeit
bereits friihzeitig und kontinuierlich Gber allgemeine Ziele und Zwecke der
baubezogenen Planung fir das o. g. Bauprojekt, voraussichtliche Auswirkungen
des Bauvorhabens und mégliche Planungsalternativen informiert werden.
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Eine Zwischennachricht erging mit Schreiben vom 18.10.2022.

Das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung nimmt zu der Empfehlung
Nr. 20-26 / E 00696 inhaltlich wie folgt Stellung:

Auf ein beschleunigtes Verfahren gemaf § 13a Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BauGB wird
verzichtet. Nach Befassung des Stadtrates mit der Modifizierung des Aufstel-
lungsbeschlusses wird das Bebauungsplanverfahren gemaR § 10 BauGB durch-
gefuhrt, in dem die Offentlichkeit entsprechend der gesetzlichen Vorgaben ge-
maR § 3 Abs. 1 BauGB im Rahmen der frihzeitigen Unterrichtung und zu einem
spateren Zeitpunkt im Verfahren gemaf § 3 Abs. 2 BauGB im Rahmen der Ausle-
gung des Bebauungsplanentwurfs mit Entwurf zur Begriindung und zum Umwelt-
bericht informiert wird und Gelegenheit bekommt, Stellungnahmen zur Planung
abzugeben, Uber die der Stadtrat dann entscheidet.

Die Auswirkungen der Bauleitplanung werden gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 2
Abs. 4 BauGB im Rahmen des Verfahrens ermittelt, bewertet und mit den sonsti-
gen Belangen abgewogen. Mégliche Planungsalternativen wurden mit dem
Workshop untersucht und diskutiert. Die Ergebnisse werden im Umweltbericht als
Teil der Begriindung zum Bebauungsplan dargelegt und im Rahmen des oben
beschriebenen Bauleitplanverfahrens der Offentlichkeit zur Kenntnis gegeben.

Der Empfehlung Nr. 20-26 / E 00696 der Burgerversammlung des 17.
Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten kann nach MaRRgabe der Stellungnahme
entsprochen werden.

Bauprojekt VKB (Deisenhofener Str. 63): Offentliche Erérterungsveranstal-
tung,

Empfehlung Nr. 20-26 / E 00697 der Biirgerversammlung des Stadtbezirkes
17 - Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

Die Burgerversammlung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten hat am
14.07.2022 die Empfehlung Nr. 20-26 / E 00697 (Anlage 4) beschlossen.

In der Empfehlung wird eine 6ffentliche Erérterungsveranstaltung zum o. g. Bau-
projekt beantragt, in der Burger*innen die Méglichkeit gegeben wird, sich zu in-
formieren, Anregungen und Fragen zum Planungsvorhaben vorzubringen und
sich mit Mitarbeiter*innen der Verwaltung und des Bezirksausschusses dariiber
auszutauschen.

Eine Zwischennachricht erging mit Schreiben vom 18.10.2022.

Das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung nimmt zu der Empfehlung
Nr. 20-26 / E 00697 inhaltlich wie folgt Stellung:

Vorgesehen ist ein Bebauungsplanverfahren gemaf Baugesetzbuch mit den in
diesem Gesetz vorgeschriebenen Verfahrensschritten zur verbindlichen
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Bauleitplanung und den darin vorgesehenen Mitwirkungsmaéglichkeiten fiir die Of-
fentlichkeit. Dazu kann im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit
gemal § 3 Abs. 1 BauGB auch eine Erérterungsveranstaltung in Abstimmung
und Kooperation mit dem lokalen Bezirksausschuss durchgefiihrt werden.

Der Empfehlung Nr. 20-26 / E 00697 der Burgerversammlung des 17.
Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten kann nach Maligabe der Stellungnahme
entsprochen werden.

Bauprojekt VKB (Deisenhofener Str. 63): Méglichkeit der Stellungnahme der
Biirger,

Empfehlung Nr. 20-26 / E 00698 der Biirgerversammlung des Stadtbezirkes
17 - Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

Die Burgerversammlung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten hat am
14.07.2022 die Empfehlung Nr. 20-26 / E 00698 (Anlage 5) beschlossen.

In der Empfehlung wird beantragt, dass Burger*innen die Méglichkeit gegeben
wird, in verschiedenen, auch frihen Phasen der Planung, Stellungnahmen dazu
einreichen zu kénnen.

Eine Zwischennachricht erging mit Schreiben vom 18.10.2022.

Das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung nimmt zu der Empfehlung
Nr. 20-26 / E 00698 inhaltlich wie folgt Stellung:

Es wird auf die Ausfihrungen des Referates flr Stadtplanung und Bauordnung
unter D)1) verwiesen.

Der Empfehlung Nr. 20-26 / E 00698 der Blrgerversammlung des 17.
Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten kann entsprochen werden.

Bauprojekt VKB (Deisenhofener Str. 63): fiir Umweltpriifung gegen Be-
schleunigung Bauplanungsverfahren,

Empfehlung Nr. 20-26 / E 00699 der Biirgerversammlung des Stadtbezirkes
17 - Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

Die Burgerversammlung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten hat am
14.07.2022 die Empfehlung Nr. 20-26 / E 00699 (Anlage 6) beschlossen.

In der Empfehlung wird beantragt, dass das Bauplanungsverfahren weder
gemal § 13 BauGB vereinfacht, noch gemaf § 13a beschleunigt wird, sondern
dass es im normalen Verfahren durchgefuhrt wird. Das normale Verfahren stellt
sicher, dass eine Umweltprifung stattfindet, ein Umweltbericht erstellt wird und
dass die Offentlichkeit nach § 3 BauGB frilhzeitig informiert und beteiligt wird.

Eine Zwischennachricht erging mit Schreiben vom 18.10.2022.
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Das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung nimmt zu der Empfehlung
Nr. 20-26 / E 00699 inhaltlich wie folgt Stellung:

Es wird auf die Ausfuhrungen des Referates fur Stadtplanung und Bauordnung
unter D)1) verwiesen.

Der Empfehlung Nr. 20-26 / E 00699 der Burgerversammlung des 17.
Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten kann entsprochen werden.

Biirgerbeteiligung im Bauplanungsverfahren VKB,
Empfehlung Nr. 20-26 / E 00700 der Biirgerversammlung des Stadtbezirkes
17 - Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

Die Burgerversammlung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten hat am
14.07.2022 die Empfehlung Nr. 20-26 / E 00700 (Anlage 7) beschlossen.

In der Empfehlung wird beantragt, dass die Burger*innen und die Offentlichkeit
gemal § 3 BauGB bezuglich der laufenden Planungen des o. g. Bauprojektes
frihzeitig und kontinuierlich informiert und beteiligt werden.

Im Falle eines beschleunigten Verfahrens gemaf § 13a BauGB wird auf die
Informationspflicht an die Burger*innen verwiesen.

Eine Zwischennachricht erging mit Schreiben vom 18.10.2022.

Das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung nimmt zu der Empfehlung
Nr. 20-26 / E 00700 inhaltlich wie folgt Stellung:

Es wird auf die Ausfihrungen des Referates flr Stadtplanung und Bauordnung
unter D)1) verwiesen.

Der Empfehlung Nr. 20-26 / E 00700 der Blrgerversammlung des 17.
Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten kann entsprochen werden.

Volle Biirgerbeteiligung fiir Phase nach der Billigung des Bebauungsplan-
entwurfs VKB,

Empfehlung Nr. 20-26 / E 00701 der Biirgerversammlung des Stadtbezirkes
17 - Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

Die Burgerversammlung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten hat am
14.07.2022 die Empfehlung Nr. 20-26 / E 00701 (Anlage 8) beschlossen. In der
Empfehlung wird beantragt, dass fur die Phase nach der Billigung des Bebau-
ungsplanentwurfes und im Fall eines beschleunigten Verfahrens gemal § 13a
BauGB statt einer eingeschrankten Biirgerbeteiligung die volle Offentlichkeits-
und Burgerbeteiligung des Regelverfahrens gemaR § 3 Abs. 2 BauGB durchge-
fuhrt wird.

Eine Zwischennachricht erging mit Schreiben vom 18.10.2022.
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Das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung nimmt zu der Empfehlung
Nr. 20-26 / E 00701 inhaltlich wie folgt Stellung:

Es wird auf die Ausfihrungen des Referates flr Stadtplanung und Bauordnung
unter D)1) verwiesen.

Der Empfehlung Nr. 20-26 / E 00701 der Blrgerversammlung des 17.
Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten kann entsprochen werden.

Klima-, Umwelt- und Artenschutz im Bauplanungsverfahren der VKB,
Empfehlung Nr. 20-26 / E 00702 der Biirgerversammlung des Stadtbezirkes
17 - Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022

Die Burgerversammlung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten hat am
14.07.2022 die Empfehlung Nr. 20-26 / E 00702 (Anlage 9) beschlossen. In der
Empfehlung wird beziglich des Bauprojektes beantragt, dass dessen Auswirkun-
gen aufs Mikroklima im hochversiegelten Obergiesing und auf die Umwelt noch
in der Planungsphase z. B. durch Klimasimulation oder durch eine modellge-
stutzte Berechnung ermittelt und (Bau-)Plane bevorzugt werden, die méglichst
stark den innerstadtischen Klima-, Umwelt-, und Artenschutz bertcksichtigen. Es
wird auRerdem beantragt, dass die Ergebnisse der Untersuchungen/Gutachten
zu den mikroklimatischen und umweltbezogenen Auswirkungen des Bauprojekts
jeweils leicht zuganglich fur Barger*innen veréffentlicht werden (z. B. im Internet).

Eine Zwischennachricht erging mit Schreiben vom 18.10.2022.

Das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung nimmt zu der Empfehlung
Nr. 20-26 / E 00702 inhaltlich wie folgt Stellung:

Zur vollstandigen Ermittlung und Bewertung der von der Planung berihrten Be-
lange und der Information der Offentlichkeit werden im Laufe des weiteren Be-
bauungsplanverfahrens u. a. auch verschiedene Gutachten erstellt, die bis zur
Billigung des Bebauungsplanentwurfs durch den Stadtrat der Landeshauptstadt
Munchen und fur die anschlieRende Auslegung gemaf § 3 Abs. 2 BauGB final
vorliegen miissen und der Offentlichkeit zur Kenntnis vorzulegen sind.

Soweit die Voraussetzungen vorliegen, werden Gutachten gegebenenfalls auch
dariiber hinaus im Internet bereitgestellt. Voraussichtlich werden Themen wie
Stadt-/Mikroklima, Klima-, Umwelt- und Artenschutz im Laufe des weiteren Ver-
fahrens u. a. mittels Gutachten, Fach- und Textbeitragen mit Vorschlagen zu Ver-
meidungs- und MinimierungsmafRnahmen mit den betroffenen Fachstellen der
Landeshauptstadt Minchen abgestimmt und in der Begriindung des Bebau-
ungsplanes behandelt.

Der Empfehlung Nr. 20-26 / E 00702 der Burgerversammlung des 17.
Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten kann nach Maligabe der Stellungnahme
entsprochen werden.
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Beteiligung des Bezirksausschusses

Der Bezirksausschuss des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten war an den Termi-
nen zum Workshop durch seine Vorsitzende und den Vorsitzenden des Unterausschusses
(UA) Bau, Planung, Wohnen im Expertengremium vertreten.

Der Bezirksausschuss des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten wurde mit der Be-
schlussvorlage gemaR § 9 Abs. 2 und Abs. 3 (Katalog des Referates fir Stadtplanung und
Bauordnung Ziffer 6.1) Bezirksausschusssatzung mit Schreiben vom 14.03.2023 zur Mo-
difizierung des Aufstellungsbeschlusses (Kapitel B) dieses Beschlussentwurfes) und ge-
maR § 13 Abs. 3 der Bezirksausschuss-Satzung zur Behandlung der Birgerversamm-
lungsempfehlungen Nr. 20-26 / E 00696, Nr. 20-26 / E 00697, Nr. 20-26 / E 00698, Nr. 20-
26 / E 00699, Nr. 20-26 / E 00700, Nr. 20-26 / E 00701 und Nr. 20-26 / E 00702 (Kapitel
D) dieses Beschlussentwurfes) angehért.

Der Bezirksausschuss des Stadtbezirkes 17 Obergiesing-Fasangarten hat sich in seiner
Sitzung am 18.04.2023 mit der Modifizierung des Aufstellungsbeschlusses und den Emp-
fehlungen der Birgerversammlung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten am
14.07.2022 befasst und gibt folgende Stellungnahme (siehe auch Anlage 10) ab:

,Der Bezirksausschuss 17 — Obergiesing Fasangarten hat in seiner Sitzung am
18.04.2023 einstimmig zugestimmt mit folgenden Erganzungen:

a) Integration von Raumlichkeiten fur Kinderbetreuung (Kita, Kiga) innerhalb des
Neubaus. Der Druck auf Betreuungsplatze im Bezirk wird sich durch die gestei-
gerte Anzahl an Arbeitsplatzen noch weiter erhéhen.

b) Integration von Raumlichkeiten, die fir Nutzungen des burgerschaftlichen, sozia-
len Engagements (im Sinne des VKB — Stiftungszwecks ,Ehrenamtliches Engage-
ment*) vorgehalten werden.

c) BegruRung der Umsetzung einer Kombination aus Beschéaftigten- und Anwohner-
garage, da der Parkdruck im Viertel bereits heute sehr stark und eine Doppelnut-
zung 6kologisch sinnvoll ware.“

Das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung nimmt hierzu wie folgt Stellung:

Zu den vom Bezirksausschuss 17 vorgeschlagenen Erganzungen wird auf den
Aufstellungsbeschluss vom 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 03214) ver-
wiesen. Hier wurde bereits ausgefihrt, dass die Planung der Buroflachen keine
Folgelasten hinsichtlich geférdertem \Wohnungsbau und sozialer Infrastruktur aus-
|6st und damit eine Einrichtung fur Kinderbetreuung oder Raumlichkeiten fur die
Auslbung von birgerschaftlichem und sozialem Engagement im Rahmen des Be-
bauungsplanes von den Planungsbeglnstigten nicht zu fordern ist. Zudem wird
die Situierung einer Kindertagesstatte mit den dafir notwendigen Freiflachen in-
nerhalb des Planungsgebietes als nicht zielfiUhrend gesehen.
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Die Versicherungskammer Bayern hat allerdings in Aussicht gestellt, die oben for-
mulierten Wiinsche im weiteren Bebauungsplanverfahren und bei der Entwicklung
der eigenen Flachen, insbesondere in der direkten Umgebung des Planungsge-
bietes nérdlich der Warngauer Stral3e, zu prifen.

Die Prufung einer Anwohnergarage war bereits Planungsziel aus dem Aufstel-
lungsbeschluss vom 28.07.2021 (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / VV 03214) und wird
durch die inzwischen vom Stadtrat der Landeshauptstadt Minchen beschlosse-
nen Mobilitatsstrategie 2035 im vorliegenden Beschluss erweitert und konkreti-
siert, (vgl. Seite 29 und 31 dieses Beschlusses, jeweils unter ,Verkehr*).

Der Bezirksausschuss des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten hat einen Abdruck
der Sitzungsvorlage erhalten.

Dem Korreferenten, Herrn Stadtrat Bickelbacher, und dem zusténdigen Verwaltungsbeirat,
Herrn Stadtrat Muller, ist ein Abdruck der Sitzungsvorlage zugeleitet worden.
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Antrag der Referentin

Ich beantrage Folgendes:

1.

VVom Ergebnis des stadtebaulichen und landschaftsplanerischen Workshops als
Grundlage zur Uberplanung des Bereichs im Umgriff des modifizierten Aufstellungs-
beschlusses zum Bebauungsplan mit Grinordnung Nr. 2169 wird Kenntnis genom-

men.

Entsprechend der Empfehlung des Expertengremiums soll der Entwurf von Behnisch
Architekten mit Adler Olesch Landschaftsarchitekten dem weiteren Bebauungsplan-
verfahren zu Grunde gelegt und das Verfahren fortgefuhrt werden.

Der Anpassung und Ergénzung der Planungsziele wie unter B) aufgeflihrt wird zuge-
stimmt. Anderung bzw. Erganzungen sind fett gedruckt.

a)

b)

g)

h)

Sicherung der Vertréglichkeit der Bebauung in dem stédtebaulichen Kon-
text,

Proportionale Weiterentwicklung des Héhenprofils mit einzelnen Uberhéhun-
gen bis zu 48 m (12 Vollgeschosse) Giber dem Nullpunkt im Planungsgebiet,
zugunsten einer Mehrung 6ffentlich zugéanglicher, hochwertig gestalteter
Freiflachen,

Die Zuganglichkeit des Freiraums des Biirostandortes der Versicherungs-
kammer Bayern in Obergiesing-Fasangarten wird der Offentlichkeit erhal-
ten und durch entsprechende Regelungen dauerhaft gesichert,

Entwicklung eines Gestaltleitfadens zur Qualitatssicherung, insbesondere
fiir die Hochbau- und die Fassadengestaltung.

Erhaltung bzw. Schaffung von funktional und gestalterisch hochwertigen Aufent-
haltsbereichen fur die Beschaftigten, ebenerdig und auf den Dachflachen, so-
wie 6ffentlich zugéngliche Freiflichen mit Aufenthalts- und Erholungs-
funktion,

Vermeidung zusétzlicher groRflachiger Versiegelung im Vergleich zum Bestand
und Minimierung durch Dach- und Fassadenbegriinung,

Sicherung eines nachhaltigen Wassermanagements im Sinne des
Schwammstadtprinzips,

Entwicklung eines Gestaltleitfadens und Freiflichenrahmen- bzw. Master-
planes zur Qualititssicherung fiir die Gestaltung und Nutzung der Freifla-
chen.

Aufstellen eines zukunftsorientierten Mobilitdtskonzeptes entsprechend der
aktuellen Anforderungen aus den o. g. Beschliissen Sitzungsvorlagen Nrn.
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14-20/V 16525, 20-26 / V 03507, 20-26 / VV 03873) zur Reduzierung des Moto-
risierten Individualverkehrs (MIV),

j)  Entwicklung des Planungsgebietes im Sinne der Sozialvertraglichkeit, z.B. &f-
fentliche Nutzung gemaf der Bedarfe, der Nachhaltigkeit, u. a. unter Einsatz
von Ressourcen schonenden und ékologisch unbedenklichen Baumaterialien,
der Energieeinsparung und der Energiegewinnung, und des Klimaschut-
zes und der Klimaanpassung entsprechend der aktuellen Anforderungen
zur Erreichung der Klimaneutralitiat der Landeshauptstadt Miinchen bis
2035.

4. Der Ausweitung des Umgriffs fir den Bebauungsplan mit Griinordnung Nr. 2169 auf
das Grundstiick Deisenhofener Stral3e 75, Flurstlick Nr. 15906, Gemarkung Minchen
Sektion 8 wird zugestimmt.

Der Ubersichtsplan (Anlage 2) ist Bestandteil dieses Beschlusses.

5. Nach eingehender Prifung wird kein beschleunigtes Bebauungsplanverfahren geman
§13a BauGB durchgefiihrt.

6. Die Empfehlungen Nr. 20-26 / E 00696, 20-26 / E 00697, 20-26 / E 00698, 20-26 / E
00699, 20-26 / E 00700, 20-26 / E 00701 und 20-26 / E 00702 der Birgerversamm-
lung des 17. Stadtbezirkes Obergiesing-Fasangarten am 14.07.2022 sind damit ge-
maf Art. 18 Abs. 4 Gemeindeordnung behandelt.

7. Der Beschluss unterliegt nicht der Beschlussvollzugskontrolle.

Beschluss

nach Antrag.

Der Stadtrat der Landeshauptstadt Miinchen

Der/die Vorsitzende Die Referentin

Ober-/Burgermeister*in Prof. Dr. (Univ. Florenz)
Elisabeth Merk
Stadtbauratin
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IV. Abdruck vonl. -1Il.

Uber die Verwaltungsabteilung des Direktoriums, Stadtratsprotokolle (SP)
an das Revisionsamt

an die Stadtkdmmerei

mit der Bitte um Kenntnisnahme.

V. WV Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung — HA Il/33 V
zur weiteren Veranlassung.

Zu V.

Am

Die Ubereinstimmung vorstehenden Abdrucks mit der beglaubigten Zweitschrift wird
bestatigt.

An den Bezirksausschuss 17

An das Kommunalreferat — RV

An das Kommunalreferat — IS — KD — GV

An das Baureferat VR1

An das Baureferat

An das Gesundheitsreferat

An das Mobilitatsreferat, GB2.13

An das Kreisverwaltungsreferat

. An das Referat fur Bildung und Sport

. An das Referat fur Arbeit und Wirtschaft

. An das Referat fur Klima- und Umweltschutz

. An das Sozialreferat

. An die Stadtwerke Munchen

. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — SG 3

. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — HA |

. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — HA Il

. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — HA 11/01

. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — HA 11/53

. An das Referat fir Stadtplanung und Bauordnung — HA 11/34B
. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — HA lll

. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — HA IV

. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — HA IV/33 T

mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Referat flr Stadtplanung und Bauordnung — HA II/33 V
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Ubersichtsplan zum Bebauungsplan mit
Granordnung Nr. 2169

Bereich:

Deisenhofener Straflle (nordlich),
UntersbergstralRe (Ostlich),
Warngauer Strafe (sudlich)

(Teilanderung der Bebauungsplane mit
Griinordnung Nr. 1803 und 234a)

Landeshauptstadt Miinchen

Referat flr Stadtplanung und Bauordnung
HAIl/33P

am 21.12.2022




Anlage 3

Birgerversammiung desl 17 i Stadtbezirkes am! 14 H 07 Hzozz]

Betreff (Wiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

Neubauprojekt der VKB auf dem Geldnde Deisenhofener StraRe 63 /
UntersbergstraBe

Biirgerbeteiligung wéihrend der Planung des o. g. Bauprojekts der VKB

3. Antrag

Antrag auf Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 BauGB:

Ich beantrage, dass wir Burger und die Offentlichkeit bereits frihzeitig und
kontinuierlich Uber allg. Ziele u. Zwecke der baubezogenen Planung fur o. g.
Bauprojekt, voraussichtliche Auswirkungen des Bauvorhabens und maogliche
Planungsalternativen informiert werden.

Weitere rechtliche Grundlage:
e Bayer. Umweltinfogesetz (BayUIG) Art 3 Abs. 1 ,
« Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 BauGB, bzw. frihzeitige Beteiligung der
Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1 BauGB sowie spatere nach §3 Abs. 2 BauGB
» Beschluss: ,Transparenz und Biirgerbeteiligung in der Stadtplanung“
' https://risi.muenchen.de/risi/dokument/v/6760031)

Réum fﬁr Verfnéfke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

& )
l q|ohne Gegenstimme angenommen \\{\]mit Mehrheit angenommen

[7 }ohne Gegenstimme abgelehnt [ . r|mit Mehrheit abgelehnt



Blrgerversammiung des 17 | Stadtbezirkes am, 14

Betreff (Wiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

Anlage 4

werden kann) oder Anfrage:

‘ Untersbergstrale

4. Antrag:

und des BA dariiber auszutauschen.

Um méglichst weite Kreise der Bevélkerung zu erreichen, und ihnen auch im Fall

Neubauprojekt der VKB auf dem Gelédnde Deisenhofener StraRe 63 /

Biirgerbeteiligung wiahrend der Planung des o. g. Bauprojekts der VKB

| hoher Infektionszahlen polit. Teilhabe zu erméglichen, schlage ich hierfir ein

. Rechtliche Grundlage:
I e §3Abs. 1BauGB

i ®

gemischtes, hybrides Veranstaltungsformat vor.

Bayer. Umweltinfogesetz (BayUIG) Art 3 Abs. 1
i Beschluss: , Transparenz und Biirgerbeteiligung in der Stadtplanung”

https://risi. nuenchen.de/risi/dokument/v/6760031

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt

Ich beantrage zum o. g. Bauprojekt eine éffentliche Erérterungsveranstaltung, in
der Burgern die Méglichkeit gegeben wird, sich zu informieren, Anregungen und
Fragen zum Planungsvorhaben vorzubringen u. sich mit Mitarbeitern der Verwaltung | |

:Johne Gegenstimme abgelehnt

Raumifu; >Ve;1;nrue>riké deé Direktoriﬁms - bitte nicht beschriften -

.__1 mit Mehrheit angenommen

FT mit Mehrheit abgelehnt



Anlage 5

Bilrgerversammlung des 17 %Stadtbezwkes am -14 “ 07 §i2022:

xBetreff (Wlederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen)

|
i

I
|

“Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage

Neubaupro;ekt der VKB auf dem Gelande Deisenhofener Strafle 63 / |
Untersbergstralte

. Biirgerbeteiligung wihrend der Planung des o. g. Bauprojekts der VKB

5. Antrag: | | |

Ich beantrage, dass uns Birgern die Méglichkeit gegeben wird, in verschiedenen,
auch friihen Phasen der Planung, Stellungnahmen dazu einzureichen.

Rechtl. Grundlage: L
o Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 BauGB, bzw. frithzeitige Betelllgung der iR
Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1 BauGB sowie spatere nach §3 Abs. 2 BauGB, |
aulerdem § 13 Abs. 2 Nr. 2, 1. HS BauGB

e Details siehe Beschluss: , Transparenz und Biirgerbeteiligung in der 4 |
Stadtplanung®, Seiten 3-5 https://risi. mnuenchen.de/risi/dokument/v/6760031

7 ngit Mehrheit abgelehnt



Anlage 6

N S\_Jr/‘ Vo /‘\»«lmd /l

Birgerversammiung des| 17 ]i Stadtbezirkes am% 14 3} 07 %izozzj

Ee‘.’!’“ff {‘M‘v“‘u%l’h‘\‘p&uﬂg von Selte 1 = bitte nur 1 Thema pro wonmo'd.boﬂ‘n): ‘

Bauprojekt VKB: fiir Umweltpriifung — gegen Beschleunigung ,
Bauplanungsverfahren gem. § 13a BauGB 5

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder “ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage

Neubauprojekt der VKB auf dem Areal Deisenhofener Strafie 63/Untersbergstrafie

Die Versicherungskammer Bayern plant, ihr groBes, zwolfeckiges 70er Jahre Biirogebiude in
der Deisenhofener Strafle 63 samt Tiefgarage abzureiien und einen breiteren, htheren Neubau |
nebst neuer, groBerer TG auf dem Grundstiick unter zu bringen (siche Quelle 3, Seite 12, Abs. L
lu. 2).
Dreimal so viel Biirofliiche wie der Altbau soll der Neubau bekommen (Altbau 13.000 m?
GF, Neubau 40.000 m* GF, s. Quelle 3, Seite 12 Abs. 2; sowie Quelle 1).

Das o. g. abrissgefihrdete Biirogebiiude aus den 70ern ist umgeben von einer parkihnlichen
Griinfliiche mit Wiesen, Biischen, Hecken und vielen groBen, teilweise alten, prichtigen
Bdumen. Es ist von 6ffentlichen FuBBwegen durchzogen - eine griine Oase mit groBem
Erholungswert im hochversiegelten Giesing! |
Rund um dieses abrissbedrohte Gebiiude stehen ca. 60 Biume, die mit roten Punkten versehen |
wurden. Es kursiert einerseits das Geriicht, dass diese mit roten Punkten markierten Biume |
dem Neubau der VKB u. der neuen TG weichen miissten, andererseits aber heifit es auch, die
i markierten Biume konnten teilweise fiir baumpflegerische MaBnahmen vorgesehen sein.

| Was davon stimmt nun? |
Fiir beide Fille aber ist in Zeiten der Klimakrise eine Umweltpriifung nétig! [

Fakt ist: Es ist vorgesehen, mit diesem stark vergroBerten Neubau weitere Griinfliichen und L]
alte Baumbestidnde zu vernichten. Und dies in unserem sowieso schon von hoher
Bebauungsdichte u. Bodenversiegelung belasteten Obergiesing! !
In Zeiten des Klimanotstands ist eine intensive Uberpriifung dieses Vorhabens m. E. nach i
unverzichtbar. i

Ich stelle daher die folgenden 5 Antrige. {

Quellen:

1) Von offizieller Seite: https://stadt.muenchen.de/infos/deisenhofenerstrasse.html

2) SZ Artikel 12,7.21: .
https://www.sueddeutsche.de/muenchen/obergiesing-neue-buerowelten-1,5349068

3) Fiir genauere Informationen Sitzungsvorlage Nr. 20-26/V 03214:
https://www.muenchen-transparent.de/dokumente/6653228/datei

4) Aufstellungsbeschluss v. 28.7.21 fiir den Bebauungsplan mit Griinordnung Nr. 2169:
https://risi.muenchen.de/risi/sitzungsvorlage/detail/6562119

| Antrag 1 siche niichste Seite bzw. siehe Riickseite 3y
| R

Raum f0r Viermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -
| |ohne Gegenstimme angenommen
| |ohne Gegenstimme abgelehnt

| |mit Mehrheit angenommen
|

| mit Mehrheit abgelehnt |

\O-W‘ =) y Oy /vaw‘ /‘
— /]v'uvl



fere Lo Adeny 4

i i i
Blrgerversammiung des ’] Stadtbeznrkes am | 1 14 H 07 H 2022 |

|

Betreff (Wiederhoiung von Seiie 1 ~ bitte nur i Thema pro Wortmeidebogen):

Bauprojekt VKB: fiir Umweltpriifung — pegen Beschleunigung
Bauplanungsverfahren gem. § 13a BauGB

{Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder “ich stimme nicht zu" abgestimmt

werden kann) oaerlnfasge.

Neubauprojekt der VKB auf dem Areal Deisenhofener Strafie 63 / Untersbergstrafie:

Fiir eine Umweltpriifung — gegen eine Beschleunigung des Bauplanungsverfahrens gem.
§ 13a BauGB

=) | Antragl

Damit fiir das o. g. Bauprojekt der Versicherungskammer Bayern in Giesing eine
Umweltpriifung durchgefithrt wird, beantrage ich, dass das Bauplanungsverfahren weder
gem. § 13 BauGB vereinfacht, noch gem. §13a BauGB beschleunigt wird, sondern, dass es im
normalen Verfahren durchgefiihrt wird. Das normale Verfahren stellt sicher, dass eine
Umweltpriifung stattfindet, ein Umweltbericht erstellt wird, und dass die Offentlichkeit nach
§ 3 BauGB friihzeitig informiert und beteiligt wird.

Weitere Stichpunkte zur Begriindung;

e Beim Aufstellungsbeschluss wurde unter Punkt 2 beschlossen, dass das Referat eine
mogliche Durchfiihrung des Bauplanungsverfahrens nach § 13a BauGB priift (Quelle:
Aufstellungsbeschluss v. 28.7.21 fiir den Bebauungsplan, Seite 2, Punkt 2,
https://risi.muenchen.de/risi/sitzungsvorlage/detail/6562119)

e Klimakrise, vom Stadtrat im Dez. 2019 ausgerufener Klimanotstand

Rechtl. Grundlage (bitte nicht vorlesen):

Nr. 20-26 / V 03747, Seite 4, letzter Absatz (Quelle:
https://risi.muenchen.de/risi/dokument/v/676003 1)

e Anspruch auf umweltbezogene Informationen gem. Art 3 Abs. 1 des Bayer.
Umweltinfogesetzes (BayUIG)

e Dringende Empfehlung der Enquete-Kommission zur Herstellung gleichwertiger
Lebensverhiltnisse in Bayern, Drucksache 17/19700 des Bayer. Landtags, 17.
Wahlperiode S. 21:

Aus dem Prinzip der Verfahrensgerechtigkeit ist ableitbar, "dass Anspruch auf
Beteiligung an Entscheidungsprozessen besteht und somit méglichst umfangreiche und
qualitativ hochwertige Moglichkeiten zur Mitgestaltung und Mitentscheidung
angeboten werden miissen."

Raum fir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschrifien -
| |ohne Gegenstimme angenommen §let Mehrheit angenommen
| |ohne Gegenstimme abgelennt . |mit Mehrheit abgelehnt

e Beschluss ,,Transparenz und Biirgerbeteiligung in der Stadtplanung®, Sitzungsvorlage




Birgerversammiung des | 17 i Stadtbezirkes am | 14

(=
= 1

Betreff (Wiederholung von Seite 1 = bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen)

Biirgerbeteiligung im Bauplanungsverfahren VKB

I
I

i
I
Il
|

: NeubaupmJekt der VKB auf dem Areal Delsenhofener Stralie 63 /
. Untersbergstrafie

Biirgerbeteiligung wiihrend der Planung des o. g. Bauprojekts der VKB

Antrag 2:

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit “ich stimme zu" oder 'ich stimme nicht zu" abgestimmt

werden kann) cder-Anfrage:

Ich beantrage gem. § 3 BauGB, dass wir Biirger und die Offentlichkeit bzgl. der
laufenden Planungen des o. g. Bauprojektes frithzeitig u. kontinuierlich informiert
und beteiligt werden.

Im Falle eines beschleunigten Verfahrens gem. § 13a BauGB, verweise ich auf die
Informationspflicht an die Biirger*innen.

Rechtliche Grundlage meines Antrages im Einzelnen (bitte nicht vorlesen):

e Offenthchkeltsbetelllgung nach § 3 BauGB, bzw. frithzeitige Beteiligung der

Offentlichkeit geméB § 3 Abs. 1 BauGB sowie spitere nach §3 Abs. 2 BauGB

* Beschluss , Transparenz und Biirgerbeteiligung in der Stadiplanung “, Seiten

3-5, https://risi.muenchen.de/risi/dokument/v/6760031)

¢ Anspruch auf umweltbezogene Informationen gem. Art 3 Abs. 1 des Bayer.

Umweltinfogesetzes (BayUIG)

e Dringende Empfehlung der Enquete-Kommission zur Hcrstellung

gleichwertiger Lebensverhéltnisse in Bayern, Drucksache 17/19700 des Bayer.

Landtags, 17. Wahlperiode S. 21:

]

Aus dem Prinzip der Verfahrensgerechtigkeit ist ableitbar, "dass Anspruch auf ;

Beteiligung an Entscheidungsprozessen besteht und somit méglichst

umfangreiche und qualitativ hochwertige Moglichkeiten zur Mitgestaltung und -

Mitentscheidung angeboten werden miissen.""

‘Raum fur Vermerke des Dlrektorlums bltte nlcht beschnften -

|
|
|
|

|

| |ohne Gegenstimme angenommen

) .
!?&mit Mehrheit angenommen

TR
{

\ohne Gegenstimme abgelehnt

. mit Mehrheit abgelehnt

1
I

Anlage 7



Blrgerversammiung desf 17 Stadtbezirkes am ‘14 i 7077 2022‘

Betreff (Wiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

Volle Biirgerbeteiligung im Baupiénungsvérféhren VKB

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt

werden kann) eder-Anfrage:

Neubauprojekt der VKB auf dem Areal Deisenhofener Strafie 63 / v
- Untersbergstralie

- Volle Biirgerbeteiligung wiithrend der spiiteren Planung des o. g. Bauprojekts der
- VKB

. Antrag 3: |

" Fiir die Phase nach der Billigung des Bebauungsplanentwurfes:
Fiir diese wichtige Beteiligungsphase und im Fall eines beschleunigten Verfahrens
gem. § 13a BauGB beantrage ich, dass statt einer eingeschriankten Biirgerbeteiligung

Abs. 2 BauGB durchgefiihrt wird.

" Weitere rechtl. Grundlage (bitte nicht vorlesen):

e Beschluss ,, Transparenz und Biirgerbeteiligung in der Stadtplanung “, Seiten |
‘ 3-5, https://risi.muenchen.de/risi/dokument/v/6760031) -

‘ e Anspruch auf umweltbezogene Informationen gem. Art 3 Abs. 1 des Bayer.
Umweltinfogesetzes (BayUIG)

¢ Dringende Empfehlung der Enquete-Kommission zur Herstellung

w Landtags, 17. Wahlperiode S. 21:

I Aus dem Prinzip der Verfahrensgerechtigkeit ist ableitbar, "dass Anspruch auf
Beteiligung an Entscheidungsprozessen besteht und somit moglichst
umfangreiche und qualitativ hochwertige Moglichkeiten zur Mitgestaltung und
Mitentscheidung angeboten werden miissen." :

!
1
{
f

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften - BT :

\\'- 7\7‘..‘-‘ . 1 .
;I\\:.ohne Gegenstimme angenommen ’ 'mit Mehrheit angenommen
AN L

| ohne Gegenstimme abgelehnt | |mit Mehrheit abgelehnt

Anlage 8

- die volle Offentlichkeits- und Biirgerbeteiligung des Regelverfahrens gem. § 3 Y

L gleichwertiger Lebensverhiltnisse in Bayern, Drucksache 17/19700 des Bayer. |




Anlage 9

Birgerversammlung des| 17 . Stadtbezirkes am 14 07 || 2022

Betreff (Wiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

Klima-, Umwelt-, und Artenschutz im Bauplanungsverfahren der VKB

|
i
:
|
|

LAntrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
\werden kann) oder Anfrage:

S R——— e —E— e R |

Neubauprojekt der VKB auf dem Areal Deisenhofener StraBie 63 / Untersbergstrafie
Klima-, Umwelt-, und Artenschutz: Mégliche Auswirkungen des Bauprojektes eruieren, | |
veroffentlichen u. bei der Planung beriicksichtigen |

o Antrag 4a (Bitte iiber Antréige 4a u. 4b getrennt abstimmen lassen, danke!)

Bzgl. des o. g. Bauprojekts der Versicherungskammer Bayern beantrage ich, dass dessen |
Auswirkungen aufs Mikroklima im hochversiegelten Obergiesing und auf die Umwelt noch
in der Planungsphase z. B. durch Klimasimulation oder durch eine modellgestiitzte u
. Berechnung ermittelt und (Bau-)Pléine bevorzugt werden, die moglichst stark den bl
| innerstidtischen Klima-, Umwelt-, und Artenschutz beriicksichtigen.

o Antrag 4b:

- Ich beantrage auBerdem, dass die Ergebnisse der Untersuchungen/Gutachten zu den

- mikroklimatischen u. umweltbezogenen Auswirkungen des o.g. Bauprojektes jeweils leicht
zugénglich fiir Biirger verdffentlicht werden (z. B. im Internet), so dass Jjeder Miinchner

- Biirger nachlesen kann, welche Auswirkungen das Bauprojekt aufs innerstidt. Klima und die |

. Umwelt (inkl. Flora und Fauna) haben konnte.

Begriindung fiir Antriige 4a u. 4b: ‘ ‘

e Klima-, Umwelt-, Baum-, und Artenschutz im hochversiegelten Obergie.sing, Schutz
I der Obergiesinger vor Hitzeinseln. ||

It |

| e BaumafBinahmen sollten sich nicht negativ auf Klima, Umwelt und Gesundheit der |
Miinchner auswirken, u. sie sollten auch enkeltauglich sein (— GroBbéume erhalten!)

. Rechtliche Grundlage fiir beide Antrige (bitte nicht vorlesen):

e Anspruch auf umweltbezogene Informationen gem. Art 3 Abs. 1 des Bayer.
Umweltinfogesetzes (BayUIG) :

® Beschluss ,, Transparenz und Biirgerbeteiligung in der Stadtplanung “, Seiten 3-5,
https://risi.muenchen.de/risi/dokurnent/v/676003 1)

I * Dringende Empfehlung der Enquete-Kommission zur Herstellung gleichwertiger
I Lebensverhiltnisse in Bayern, Drucksache 17/19700 des Bayer. Landtags, 17. |
| Wahlperiode S. 21: R
f Aus dem Prinzip der Verfahrensgerechtigkeit ist ableitbar, "dass Anspruch auf Beteiligung an - |
Entscheidungsprozessen besteht und somit moglichst umfangreiche und qualitativ hochwertige

i;Raum fur Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

| N A
& 'ohne Gegenstimme angenommen | 'mit Mehrheit angenommen i
AN, £ .

[ Tmit Mehrheit abgelehnt

i
%
f , ~ ohne Gegenstimme abgelehnt



Bezirksausschuss des 17. Stadtbezirkes

Obergiesing - Fasangarten

Landeshauptstadt Miinchen, Direktorium
FriedenstraBe 40, 81660 Minchen

plan.ha2-23v@muenchen.de
plan.ha2-33p @ muenchen.de

lhr Schreiben vom lhr Zeichen

Bebauungsplan mit Griinordnung Nr. 2169
Deisenhofener StraBBe (nérdlich),
UntersbergstraBe (6stlich),

Warngauer StraBe (siidlich)

Anlage 10

Landeshauptstadt
Minchen

Vorsitzende
Carmen Dullinger-OBwald

Geschiftsstelle:

FriedenstraBe 40, 81660 Miinchen
Telefon: 233 — 6 14 82

Telefax: 233 — 6 14 85

E-Mail: bag-ost.dir@muenchen.de

Minchen, 25.04.2023

Unser Zeichen
6.1.3.1/04-23

(Teilanderung der Bebauungspléane mit Griinordnung Nr. 1803 und Nr. 234a)

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Bezirksausschuss 17 — Obergiesing Fasangarten hat in seiner Sitzung am 18.04.2023 ein-

stimmig zugestimmt mit folgenden Erganzungen;

a.) Integration von Raumlichkeiten fir Kinderbetreuung (Kita, Kiga) innerhalb des Neubaus.
Der Druck auf Betreuungspléatze im Bezirk wird sich durch die gesteigerte Anzahl an Arbeits-

platzen noch weiter erhbhen.

b.) Integration von Raumlichkeiten, die flir Nutzungen des bulrgerschaftlichen, sozialen Enga-
gements (im Sinne des VKB - Stiftungszwecks ,Ehrenamtliches Engagement") vorgehalten

werden.

c.) BegrtiBung der Umsetzung einer Kombination aus Beschéftigten - und Anwohnergarage,
da der Parkdruck im Viertel bereits heute sehr stark und eine Doppelnutzung ékologisch sinn-

voll wére.

Mit freundlichen Gri3en

Carmen Dullinger-OBwald
Vorsitzende des
BA 17 Obergiesing-Fasangarten



