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Stadtentwicklung fiir Feldmoching-Ludwigsfeld;
vorbereitende Untersuchungen fiir eine
Stadtebauliche EntwicklungsmafB3nahme (SEM)
gemanR § 165 Abs. 4 des Baugesetzbuches (BauGB)

Antrage, Empfehlungen und Biirgeranliegen

1. SEM Nord: Einstellung, da ziigige Durchfiihr-
barkeit nicht gewdhrleistet ist
Antrag Nr. 20-26 / B 05730 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

2. SEM Nord: Einstellung, da Alternativen zu
einer SEM nicht ausreichend bewertet wurden
Antrag Nr. 20-26 / B 05732 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

3. SEM Nord: Biirgerentscheid im 24. Stadtbezirk
auf den Weg bringen
Antrag Nr. 20-26 / B 05733 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

4. 1. Hande weg vom Griingiirtel im 24. Stadtbezirk!
2. Keine SEM, kein KOSMO; Freihaltung der
Feldmochinger Wiesen und Felder von jeglicher Bebauung!
3. Freihalten von Frischluftschneisen!
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01564 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

5. Unverziglicher Stopp der SEM
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01577 der Burgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023
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Einstellung samtlicher Planungen fiir die destruktive SEM-Nord
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01578 der Burgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

- Sofortige Einstellung der ,,ldeenwerkstatt“ zur SEM
und sinnvollere Verwendung unserer Steuergelder
- Sollte die ,ldeenwerkstatt trotzdem stattfinden,
sollen ortsansassige Initiativen und Vereine beteiligt werden
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01579 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

Unverzigliche Einstellung der SEM-Planung
Empfehlung Nr. 20-26 / 01580 der Burgerversammiung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Unverzigliche Einstellung der SEM-Planung
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01581 der Burgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Keine weiteren Machbarkeitsstudien,

keine weitere Bewilligung von Geldern, Einstellung der Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01582 der Burgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Einstellung samtlicher weiterer Planungen,
keine weiteren Studien, keine weitere Geldverschwendung
Empfehlung Nr. 20-26 / 01583 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Sofortige Einstellung der Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 / 01584 der Biirgerversammiung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller Planungen fiir die SEM Miinchen Nord
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01585 der Burgerversammliung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023
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Ablehnung der SEM und der Workshops;

stattdessen Umsetzung des Verkehrskonzeptes

fiir den Miinchner Norden

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01586 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Ablehnung der SEM und der Workshops;

stattdessen Errichtung von mehr Hallen fiir Vereine
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01587 der Birgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller vorbereitenden Untersuchungen fiir SEM,

da Vernichtung eines fiir das Stadtklima notwendigen Griinzuges
und eine Bevdlkerungsverdichtung von 900 ha nicht hinnehmbar ist
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01588 der Burgerversammiung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Unverzigliche Einstellung aller SEM-Nord-Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01589 der Burgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller vorbereitenden Untersuchungen
inklusive der ,,lJdeenwerkstatt“ fiir die SEM

und Ablehnung dieser SEM

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01590 der Biurgerversammiung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Feldmoching:

- Einstellung der ausgerufenen ,ldeenwerkstatt*
und deren damit verbundenen Verschwendung von Steuermitteln
und

- Ablehnung der SEM als Ganzes

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01591 der Burgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023
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20. Nein zu SEM, da erheblicher Eingriff in Okosysteme
und systematische Vernichtung der Landwirtschaft

21.

im Miinchner Norden
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01592 der Burgerversammiung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

1. Keine Bebauung mehr von Griinflachen
(Beriicksichtigung Biirgerbegehren)!

2. Kein Bauen auf bisher unversiegelten Flachen!

(Gegensteuerung zur Klimaerwdarmung)

3. Ratshegehren zum Thema SEM durchfiihren

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01593 der Birgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

22. Fragen an die Stadtverwaltung:

23.

24.

25.

SEM im Miinchner Norden

Verdichtung

Verkehrskonzept

Geplante Untertunnelung von drei Bahniibergangen geht nicht voran
Biirgeranliegen vom 10.11.2023

Schneller und effektiver Wohnungen realisieren:
Bebauungsplane statt SEM-Endlos-Planungen

Antrag Nr. 20-26 /| A 04779 von Herrn StR Manuel Pretzl,
Frau StRin Heike Kainz, Herrn StR Winfried Kaum,
Herrn StR Alexander Reissl, Herrn StR Andreas Babor,
Frau StRin Veronika Mirlach, Herrn StR Leo Agerer,
Herrn StR Hans-Peter-Mehling vom 19.04.2024

(hier: Behandlung zum Miinchner Norden)

Einstellung der Planungen zur Ideenwerkstatt
Antrag Nr. 20-26 /| B 06653 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 14.05.2024

Keine Ideenwerkstatt in Feldmoching
Konventionelle Bauleitplanung

Antrag Nr. 20-26 / A 04901 von Herrn StR
Alexander Reissl und Frau StRin Heike Kainz
vom 06.06.2024

Stadtbezirk 24 Feldmoching-Hasenbergl|
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Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 11736

8 4 Nr. 9 b GeschO

Beschluss der Vollversammlung des Stadtrates vom 23.10.2024
Offentliche Sitzung

Vortrag und Antrag der Referentin
Wie in der Sitzung des Ausschusses flr Stadtplanung und Bauordnung vom 09.10.2024.
Der Ausschuss hat die Annahme des Antrages empfohlen.

Beschluss
nach Antrag

Der Stadtrat der Landeshauptstadt Miinchen

Der Vorsitzende Die Referentin

Ober-/Blrgermeister Prof. Dr. (Univ. Florenz)
Elisabeth Merk
Stadtbauratin

Abdruck von I. mit Il.

Uber Stadtratsprotokolle (D-11/V-SP)

an das Direktorium Dokumentationsstelle
an das Direktorium-RA

an das Revisionsamt

an die Stadtkdmmerei

mit der Bitte um Kenntnisnahme.
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IV. WV Referat fir Stadtplanung und Bauordnung HA 11/60V
zur weiteren Veranlassung.

zu V.

1. Die Ubereinstimmung vorstehenden Abdruckes mit der beglaubigten Zweitschrift wird
bestatigt.

2. An das Direktorium HA Il — BA

3. An den Bezirksausschuss 24 — Feldmoching-Hasenbergl

4. An das Baureferat

5. An das Kommunalreferat

6. An das Mobilitatsreferat

7. An das Referat fir Klima- und Umweltschutz

8. An das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung — SG 3

9. An das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung — HA |

10. An das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung — HA Il

11. An das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung — HA 11/5

=
N

. An das Referat flir Stadtplanung und Bauordnung — HA 1I/51

. An das Referat fir Stadtplanung und Bauordnung — HA 11/6

. An das Referat flir Stadtplanung und Bauordnung — HA [I/62P

. An das Referat flr Stadtplanung und Bauordnung — HA I

. An das Referat flir Stadtplanung und Bauordnung — HA IV
mit der Bitte um Kenntnisnahme.

=
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Am

Referat fur Stadtplanung und Bauordnung HA 11/60V
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Stadtentwicklung fiir Feldmoching-Ludwigsfeld;
vorbereitende Untersuchungen fiir eine
Stadtebauliche EntwicklungsmaBnahme (SEM)
gemanR § 165 Abs. 4 des Baugesetzbuches (BauGB)

Antrdage, Empfehlungen und Biirgeranliegen

1. SEM Nord: Einstellung, da ziigige Durchfiihr-
barkeit nicht gewahrleistet ist
Antrag Nr. 20-26 | B 05730 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

2. SEM Nord: Einstellung, da Alternativen zu
einer SEM nicht ausreichend bewertet wurden
Antrag Nr. 20-26 | B 05732 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

3. SEM Nord: Biirgerentscheid im 24. Stadtbezirk
auf den Weg bringen
Antrag Nr. 20-26 | B 05733 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

1. Hande weg vom Griingirtel im 24. Stadtbezirk!
2. Keine SEM, kein KOSMO; Freihaltung der
Feldmochinger Wiesen und Felder von jeglicher Bebauung!
3. Freihalten von Frischluftschneisen!
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01564 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

5. Unverziiglicher Stopp der SEM
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01577 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

6. Einstellung samtlicher Planungen fiir die destruktive SEM-Nord
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01578 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023
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- Sofortige Einstellung der ,Ideenwerkstatt” zur SEM
und sinnvollere Verwendung unserer Steuergelder
- Sollte die ,ldeenwerkstatt trotzdem stattfinden,
sollen ortsansassige Initiativen und Vereine beteiligt werden
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01579 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

Unverziigliche Einstellung der SEM-Planung
Empfehlung Nr. 20-26 / 01580 der Biirgerversammliung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Unverziigliche Einstellung der SEM-Planung
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01581 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Keine weiteren Machbarkeitsstudien,

keine weitere Bewilligung von Geldern, Einstellung der Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01582 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Einstellung samtlicher weiterer Planungen,
keine weiteren Studien, keine weitere Geldverschwendung
Empfehlung Nr. 20-26 / 01583 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Sofortige Einstellung der Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 /| 01584 der Biirgerversammliung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller Planungen fiir die SEM Miinchen Nord
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01585 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Ablehnung der SEM und der Workshops;

stattdessen Umsetzung des Verkehrskonzeptes

fiir den Miinchner Norden

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01586 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023
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Ablehnung der SEM und der Workshops;

stattdessen Errichtung von mehr Hallen fiir Vereine
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01587 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller vorbereitenden Untersuchungen fiir SEM,

da Vernichtung eines fiir das Stadtklima notwendigen Griinzuges
und eine Bevélkerungsverdichtung von 900 ha nicht hinnehmbar ist
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01588 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Unverziigliche Einstellung aller SEM-Nord-Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01589 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller vorbereitenden Untersuchungen
inklusive der ,ldeenwerkstatt” fiir die SEM

und Ablehnung dieser SEM

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01590 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Feldmoching:

-  Einstellung der ausgerufenen ,ldeenwerkstatt*
und deren damit verbundenen Verschwendung von Steuermitteln
und

- Ablehnung der SEM als Ganzes

Empfehlung Nr. 20-26 /| E 01591 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Nein zu SEM, da erheblicher Eingriff in Okosysteme

und systematische Vernichtung der Landwirtschaft

im Miinchner Norden

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01592 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

1. Keine Bebauung mehr von Griinflachen
(Beruicksichtigung Biirgerbegehren)!

2. Kein Bauen auf bisher unversiegelten Flachen!
(Gegensteuerung zur Klimaerwarmung)

3. Ratsbegehren zum Thema SEM durchfiihren

Empfehlung Nr. 20-26 | E 01593 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023
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22. Fragen an die Stadtverwaltung:
- SEM im Miinchner Norden
- Verdichtung
- Verkehrskonzept
- Geplante Untertunnelung von drei Bahniibergangen geht nicht voran
Biirgeranliegen vom 10.11.2023

23. Schneller und effektiver Wohnungen realisieren:
Bebauungspldne statt SEM-Endlos-Planungen
Antrag Nr. 20-26 /| A 04779 von Herrn StR Manuel Pretzl,
Frau StRin Heike Kainz, Herrn StR Winfried Kaum,
Herrn StR Alexander Reissl, Herrn StR Andreas Babor,
Frau StRin Veronika Mirlach, Herrn StR Leo Agerer,
Herrn StR Hans-Peter-Mehling vom 19.04.2024
(hier: Behandlung zum Miinchner Norden)

24. Einstellung der Planungen zur Ideenwerkstatt
Antrag Nr. 20-26 | B 06653 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 14.05.2024

25. Keine ldeenwerkstatt in Feldmoching
Konventionelle Bauleitplanung
Antrag Nr. 20-26 / A 04901 von Herrn StR
Alexander Reissl und Frau StRin Heike Kainz
vom 06.06.2024

Stadtbezirk 24 Feldmoching-Hasenbergl|

Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 11736

Beschluss des Ausschusses fiir Stadtplanung und Bauordnung vom 09.10.2024 (VB)
Offentliche Sitzung

Kurzlbersicht zur beiliegenden Beschlussvorlage

Anlass Es wurden die im Betreff genannten Antrage des Bezirksausschusses 24
vom 25.07.2023 und 14.05.2024, die Burgerversammlungs-Empfehlungen
im Stadtbezirk 24 vom 08.11.2023, ein Birgeranliegen vom 10.11.2023
sowie zwei Stadtratsantrdge vom 19.04.2024 und 06.06.2024 gestellt.

Inhalt Behandlung der Antrage, Empfehlungen und des Blrgeranliegens

/-

Gesamtkosten/
Gesamterlose

Klimaprufung Eine Klimaschutzrelevanz ist gegeben. Derzeit laufen die vorbereitenden
Untersuchungen fur eine Stadtebauliche Entwicklungsmaf3nahme fur den
Bereich Feldmoching-Ludwigsfeld. Das Thema Klimaschutz wird in
Abstimmung mit dem Referat fur Klima- und Umweltschutz bereits mit
untersucht und ist damit Grundlage fir die weiteren Planungen.
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Entscheidungs-

1. Das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung fuhrt die

vorschlag vorbereitenden Untersuchungen fiir das Stadtentwicklungsgebiet
im Minchner Norden fort.
2.-4.  Behandlung der BA-Antrage Nr. 20-26 / B 05730, 05732 und
05733
5.-22. Behandlung von Birgerversammlungs-Empfehlungen
23. Behandlung des Stadtratsantrages Nr. 20-26 / A 04779
24, Behandlung des BA-Antrages Nr. 20-26 / B 06653
25. Behandlung des Stadtratsantrages Nr. 20-26 / A 04901
26. Dieser Beschluss unterliegt nicht der Beschlussvollzugskontrolle.
Gesucht werden | Minchner Norden, Stadtebauliche EntwicklungsmalRnahme (SEM)
kann im RIS
auch nach

Ortsangabe

Minchner Norden, Feldmoching-Ludwigsfeld
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Stadtentwicklung fiir Feldmoching-Ludwigsfeld;
vorbereitende Untersuchungen fiir eine
Stadtebauliche EntwicklungsmaBnahme (SEM)
gemanR § 165 Abs. 4 des Baugesetzbuches (BauGB)

Antrage, Empfehlungen und Biirgeranliegen

1. SEM Nord: Einstellung, da ziigige Durchfiihr-
barkeit nicht gewahrleistet ist
Antrag Nr. 20-26 | B 05730 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

2. SEM Nord: Einstellung, da Alternativen zu
einer SEM nicht ausreichend bewertet wurden
Antrag Nr. 20-26 | B 05732 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

3. SEM Nord: Biirgerentscheid im 24. Stadtbezirk
auf den Weg bringen
Antrag Nr. 20-26 | B 05733 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

4. 1. Hande weg vom Griingirtel im 24. Stadtbezirk!
2. Keine SEM, kein KOSMO; Freihaltung der
Feldmochinger Wiesen und Felder von jeglicher Bebauung!
3. Freihalten von Frischluftschneisen!
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01564 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

5. Unverziiglicher Stopp der SEM
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01577 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

6. Einstellung samtlicher Planungen fiir die destruktive SEM-Nord
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01578 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023
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- Sofortige Einstellung der ,Ideenwerkstatt” zur SEM
und sinnvollere Verwendung unserer Steuergelder
- Sollte die ,ldeenwerkstatt trotzdem stattfinden,
sollen ortsansassige Initiativen und Vereine beteiligt werden
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01579 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

Unverziigliche Einstellung der SEM-Planung
Empfehlung Nr. 20-26 / 01580 der Biirgerversammliung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Unverziigliche Einstellung der SEM-Planung
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01581 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Keine weiteren Machbarkeitsstudien,

keine weitere Bewilligung von Geldern, Einstellung der Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01582 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Einstellung samtlicher weiterer Planungen,
keine weiteren Studien, keine weitere Geldverschwendung
Empfehlung Nr. 20-26 / 01583 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Sofortige Einstellung der Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 /| 01584 der Biirgerversammliung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller Planungen fiir die SEM Miinchen Nord
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01585 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Ablehnung der SEM und der Workshops;

stattdessen Umsetzung des Verkehrskonzeptes

fiir den Miinchner Norden

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01586 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023
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Ablehnung der SEM und der Workshops;

stattdessen Errichtung von mehr Hallen fiir Vereine
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01587 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller vorbereitenden Untersuchungen fiir SEM,

da Vernichtung eines fiir das Stadtklima notwendigen Griinzuges
und eine Bevélkerungsverdichtung von 900 ha nicht hinnehmbar ist
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01588 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Unverziigliche Einstellung aller SEM-Nord-Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01589 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller vorbereitenden Untersuchungen
inklusive der ,ldeenwerkstatt” fiir die SEM

und Ablehnung dieser SEM

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01590 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Feldmoching:

-  Einstellung der ausgerufenen ,ldeenwerkstatt*
und deren damit verbundenen Verschwendung von Steuermitteln
und

- Ablehnung der SEM als Ganzes

Empfehlung Nr. 20-26 /| E 01591 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Nein zu SEM, da erheblicher Eingriff in Okosysteme

und systematische Vernichtung der Landwirtschaft

im Miinchner Norden

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01592 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

1. Keine Bebauung mehr von Griinflachen
(Beruicksichtigung Biirgerbegehren)!

2. Kein Bauen auf bisher unversiegelten Flachen!
(Gegensteuerung zur Klimaerwarmung)

3. Ratsbegehren zum Thema SEM durchfiihren

Empfehlung Nr. 20-26 | E 01593 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023
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22. Fragen an die Stadtverwaltung:
- SEM im Miinchner Norden
- Verdichtung
- Verkehrskonzept
- Geplante Untertunnelung von drei Bahniibergangen geht nicht voran
Biirgeranliegen vom 10.11.2023

23. Schneller und effektiver Wohnungen realisieren:
Bebauungspldne statt SEM-Endlos-Planungen
Antrag Nr. 20-26 /| A 04779 von Herrn StR Manuel Pretzl,
Frau StRin Heike Kainz, Herrn StR Winfried Kaum,
Herrn StR Alexander Reissl, Herrn StR Andreas Babor,
Frau StRin Veronika Mirlach, Herrn StR Leo Agerer,
Herrn StR Hans-Peter-Mehling vom 19.04.2024
(hier: Behandlung zum Miinchner Norden)

24. Einstellung der Planungen zur Ideenwerkstatt
Antrag Nr. 20-26 | B 06653 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 14.05.2024

25. Keine Ideenwerkstatt in Feldmoching
Konventionelle Bauleitplanung
Antrag Nr. 20-26 / A 04901 von Herrn StR
Alexander Reissl und Frau StRin Heike Kainz
vom 06.06.2024

Stadtbezirk 24 Feldmoching-Hasenberg|
Sitzungsvorlage Nr. 20-26 /| V 11736

Vorblatt zur Beschlussvorlage des Ausschusses fiir Stadtplanung und Bauordnung
vom 09.10.2024 (VB)
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Stadtentwicklung fiir Feldmoching-Ludwigsfeld;
vorbereitende Untersuchungen fiir eine
Stadtebauliche EntwicklungsmaRnahme (SEM)
gemaR § 165 Abs. 4 des Baugesetzbuches (BauGB)

Antrage, Empfehlungen und Biirgeranliegen

1.

SEM Nord: Einstellung, da ziigige Durchfiihr-
barkeit nicht gewabhrleistet ist

Antrag Nr. 20-26 | B 05730 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

SEM Nord: Einstellung, da Alternativen zu
einer SEM nicht ausreichend bewertet wurden
Antrag Nr. 20-26 | B 05732 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

SEM Nord: Biirgerentscheid im 24. Stadtbezirk
auf den Weg bringen

Antrag Nr. 20-26 /| B 05733 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 25.07.2023

1. Hande weg vom Griingiirtel im 24. Stadtbezirk!
2. Keine SEM, kein KOSMO; Freihaltung der
Feldmochinger Wiesen und Felder von jeglicher Bebauung!
3. Freihalten von Frischluftschneisen!
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01564 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

Unverziiglicher Stopp der SEM

Empfehlung Nr. 20-26 | E 01577 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung samtlicher Planungen fiir die destruktive SEM-Nord
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01578 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Referat fiir Stadtplanung
und Bauordnung
Stadtplanung

PLAN-HAII-62P

PLAN-HAII-51

PLAN-HAII-60V
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7.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

- Sofortige Einstellung der ,,Ideenwerkstatt“ zur SEM
und sinnvollere Verwendung unserer Steuergelder
- Sollte die ,ldeenwerkstatt trotzdem stattfinden,
sollen ortsansassige Initiativen und Vereine beteiligt werden
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01579 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl
am 08.11.2023

Unverziigliche Einstellung der SEM-Planung
Empfehlung Nr. 20-26 / 01580 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Unverzugliche Einstellung der SEM-Planung
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01581 der Biirgerversammliung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Keine weiteren Machbarkeitsstudien,

keine weitere Bewilligung von Geldern, Einstellung der Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01582 der Biirgerversammliung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Einstellung samtlicher weiterer Planungen,
keine weiteren Studien, keine weitere Geldverschwendung
Empfehlung Nr. 20-26 / 01583 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Nord: Sofortige Einstellung der Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 / 01584 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller Planungen fiir die SEM Miinchen Nord
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01585 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Ablehnung der SEM und der Workshops;

stattdessen Umsetzung des Verkehrskonzeptes

fiir den Miinchner Norden

Empfehlung Nr. 20-26 | E 01586 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Ablehnung der SEM und der Workshops;

stattdessen Errichtung von mehr Hallen fiir Vereine
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01587 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Einstellung aller vorbereitenden Untersuchungen fiir SEM,

da Vernichtung eines fiir das Stadtklima notwendigen Griinzuges
und eine Bevodlkerungsverdichtung von 900 ha nicht hinnehmbar ist
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01588 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Unverziigliche Einstellung aller SEM-Nord-Planungen
Empfehlung Nr. 20-26 | E 01589 der Biirgerversammliung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Einstellung aller vorbereitenden Untersuchungen
inklusive der ,Ideenwerkstatt* fiir die SEM

und Ablehnung dieser SEM

Empfehlung Nr. 20-26 | E 01590 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

SEM Feldmoching:

- Einstellung der ausgerufenen ,ldeenwerkstatt*
und deren damit verbundenen Verschwendung von Steuermitteln
und

- Ablehnung der SEM als Ganzes

Empfehlung Nr. 20-26 | E 01591 der Biirgerversammliung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Nein zu SEM, da erheblicher Eingriff in Okosysteme

und systematische Vernichtung der Landwirtschaft

im Miinchner Norden

Empfehlung Nr. 20-26 | E 01592 der Biirgerversammlung
des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

1. Keine Bebauung mehr von Griinflachen
(Beriicksichtigung Biirgerbegehren)!

2. Kein Bauen auf bisher unversiegelten Flachen!
(Gegensteuerung zur Klimaerwarmung)

3. Ratsbegehren zum Thema SEM durchfiihren

Empfehlung Nr. 20-26 | E 01593 der Biirgerversammlung

des 24. Stadtbezirkes Feldmoching-Hasenbergl

am 08.11.2023

Fragen an die Stadtverwaltung:

- SEM im Minchner Norden

- Verdichtung

- Verkehrskonzept

- Geplante Untertunnelung von drei Bahniibergdngen geht nicht voran
Burgeranliegen vom 10.11.2023
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23. Schneller und effektiver Wohnungen realisieren:
Bebauungspldne statt SEM-Endlos-Planungen
Antrag Nr. 20-26 | A 04779 von Herrn StR Manuel Pretzl,
Frau StRin Heike Kainz, Herrn StR Winfried Kaum,
Herrn StR Alexander Reissl, Herrn StR Andreas Babor,
Frau StRin Veronika Mirlach, Herrn StR Leo Agerer,
Herrn StR Hans-Peter-Mehling vom 19.04.2024
(hier: Behandlung zum Miinchner Norden)
24. Einstellung der Planungen zur Ideenwerkstatt
Antrag Nr. 20-26 | B 06653 des Bezirks-
ausschusses 24 Feldmoching-Hasenbergl
vom 14.05.2024
25. Keine ldeenwerkstatt in Feldmoching
Konventionelle Bauleitplanung
Antrag Nr. 20-26 / A 04901 von Herrn StR
Alexander Reissl und Frau StRin Heike Kainz
vom 06.06.2024

Stadtbezirk 24 Feldmoching-Hasenberg|
Sitzungsvorlage Nr. 20-26 | V 11736

Anlagen:

Antrag Nr. 20-26 / B 05730
Antrag Nr. 20-26 / B 05732
Antrag Nr. 20-26 / B 05733
Empfehlung Nr. 20-26 / E 01564

Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
Empfehlung Nr.
. Empfehlung Nr.
. Burgeranliegen vom 10.11.2023
. Antrag Nr. 20-26 / A 04779

. Antrag Nr. 20-26 / B 06653

. Antrag Nr. 20-26 / A 04901

. Stellungnahme des Bezirksausschusses 24
. Ubersichtsplan
. Lageplan mit Stadtbezirkseinteilung

8 4 Nr. 9 b GeschO

20-26 / E 01577
20-26 / E 01578
20-26 / E 01579
20-26 / E 01580
20-26 / E 01581
20-26 / E 01582
20-26 / E 01583
20-26 / E 01584
20-26 / E 01585
20-26 / E 01586
20-26 / E 01587
20-26 / E 01588
20-26 / E 01589
20-26 / E 01590
20-26 / E 01591
20-26 / E 01592
20-26 / E 01593
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Beschluss des Ausschusses fiir Stadtplanung und Bauordnung vom 09.10.2024 (VB)
Offentliche Sitzung

A)

Vortrag der Referentin

Zustandig fur die Entscheidung ist die Vollversammlung des Stadtrates nach Vorberatung
im Ausschuss fir Stadtplanung und Bauordnung. Der in den Antragen Nr. 20-26 / B 07530
und 20-26 / B 07532 angesprochene Beschluss zur Einleitung von vorbereitenden
Untersuchungen fir eine stadtebauliche Entwicklungsmafnahme im Bereich Feldmoching-
Ludwigsfeld vom 22.07.2020 (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 00844) wurde von der
Vollversammlung gefasst, da es sich um eine Angelegenheit handelte, welche die
Entwicklung der Stadt entscheidend berihrt (8 4 Nr. 9b der Geschéaftsordnung des
Stadtrates). Auch eine evtl. Authebung dieses Beschlusses, wie in den Antragen gefordert,
musste daher von der Vollversammlung beschlossen werden.

Der Antrag Nr. 20-26 / B 05733 und die Empfehlung Nr. 20-26 / E 01593 hingegen fordern
einen Birgerentscheid. Ein Beschluss tber die Abhaltung eines Birgerentscheides

(Art. 18a Abs. 2, falls stadtbezirksbegrenzt in Verbindung mit Abs. 11 Satz 1 und 4 der
Bayerischen Gemeindeordnung - GO) unterliegt ebenfalls gemaf § 2 Nr. 20 a GeschO der
Vollversammlungspflicht.

Antrage des Bezirksausschusses 24 Nr. 20-26 / B 05730, 05732 und 05733

Der Bezirksausschuss des Stadtbezirkes 24 — Feldmoching-Hasenbergl hat am 25.07.2023
die Antrage Nr. 20-26 / B 05730, 05732 und 05733 mehrheitlich beschlossen. Antragsge-
genstand sind Fragestellungen im Zusammenhang mit einer méglichen Stadtebaulichen
Entwicklungsmaflnahme (SEM) im Minchner Norden (Feldmoching-Ludwigsfeld). Wéahrend
die Antrage Nr. 20-26 / B 05730 und 05732 aus unterschiedlichen Griinden (s. im Einzelnen
in den Anlagen 1 und 2) die Einstellung der ,SEM Nord* fordern, stellt der Antrag Nr. 20-26 /
A 05733 die Forderung nach einem stadtbezirksbegrenzten Birgerentscheid zur ,SEM
Nord“ auf (s. Anlage 3).

Am 05.09.2023 und 10.07.2024 wurden Zwischennachrichten an den Bezirksausschuss 24
erteilt.

Zu den Antragen wird wie folgt Stellung genommen:
BA-Antrage Nr. 20-26 / B 05730 und 20-26 /| B 05732

Die Antrage Nr. 20-26 / B 05730 ,SEM Nord: Einstellung, da zigige Durchfiihrbarkeit nicht
gewabhrleistet ist* und Nr. 20-26 / B 05732) ,SEM Nord: Einstellung, da Alternativen zu einer
SEM nicht ausreichend bewertet wurden* werden gemeinsam beantwortet, da beide, aus
unterschiedlichen Griinden, die Einstellung der ,SEM Nord* fordern. Zur ndheren
Begriindung der beiden BA-Antrage wird auf die Anlagen 1 und 2 verwiesen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Hinzuweisen ist zundchst darauf, dass im Munchner Norden (Bereich Feldmoching-
Ludwigsfeld) bislang nur vorbereitende Untersuchungen (VU) fur eine Stadtebauliche
Entwicklungsmal3nahme (SEM) im Sinne des § 165 Absatz 4 Baugesetzbuch (BauGB)
eingeleitet wurden. Eine Entwicklungssatzung zur Durchfiihrung einer SEM gem. § 165
Abs. 6 Satz 1 BauGB ist noch nicht beschlossen, weil die vorbereitenden Untersuchungen
noch nicht abgeschlossen sind. Die Notwendigkeit des Erlasses einer Entwicklungssatzung
steht auch noch nicht fest. Derzeit wird nicht die Stadtebauliche EntwicklungsmalRhahme
selbst, sondern nur ihre vorbereitenden Untersuchungen durchgefiihrt.
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Auch die vorbereitenden Untersuchungen fir eine Stadtebauliche Entwicklungsmafl3nahme
sind derzeit nicht einzustellen. Deren Ergebnisse werden bendtigt, um eine Entscheidung
des Stadtrates tber die Notwendigkeit des Erlasses einer Entwicklungssatzung tiberhaupt
ermdglichen zu kdénnen.

Die hierfiir notwendigen Grundlagen werden, wie im Folgenden ausgefihrt, erarbeitet:

Damit Minchen eine lebenswerte ,Stadt im Gleichgewicht” fiir alle Menschen bleibt, ist es
notwendig, die mit dem Wachstum verbundenen Entwicklungen vorausschauend zu
gestalten und fur sozialen, 6kologischen und 6konomischen Ausgleich zu sorgen. Hierfur
muassen mittlerweile auch Bereiche an den Stadtrdndern naher betrachtet werden, um
herauszufinden, inwiefern sich diese fir eine Weiterentwicklung der Stadt eignen.

Anhand einer Machbarkeitsstudie als Teil der derzeit laufenden vorbereitenden
Untersuchungen wird naher beleuchtet, welche Méglichkeiten der Norden Miinchens neben
weiteren Standorten, wie beispielsweise dem Miinchner Nordosten, fur das Erweitern des
Siedlungsbereiches birgt. Hierflr hat der Stadtrat mit den Beschliissen der
Vollversammlung vom 27.06.2018 (Sitzungsvorlage Nr. 14-20 / V 11936) und 22.07.2020
(Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 00844) der Verwaltung die entsprechenden Auftrage erteilt.

Im Stadtbezirk 24 wird daher in einem ersten Schritt rund um den Ortskern von
Feldmoching untersucht, wo und in welchem Umfang die Stadt sinnvoll erweitert werden
konnte. Ziel der vorbereitenden Untersuchungen ist es herauszuarbeiten, wie neuer
Wohnraum mit gewerblichen Aktivitaten sowie einer leistungsfahigen und bedarfsgerechten
Infrastruktur, die auch den bereits dort Wohnenden natzt, mit vorhandenen
landwirtschaftlichen und 6kologisch hochwertigen Flachen in Einklang gebracht werden
kann.

Hierflr sind zunéchst planerische Untersuchungen, Bestandsaufnahmen und Analysen zu
fachlichen Themen, wie Landwirtschaft, Landschaft und Umwelt, Verkehr und Siedlungs-

entwicklung, notwendig. Diese werden derzeit bearbeitet und bilden die Grundlage fiir eine
Vertiefung im Rahmen eines Untersuchungsprozesses unter Einbindung der Offentlichkeit.

Einen wichtigen Baustein bildet dabei die vom 19. — 23.11.2024 vorgesehene
Ideenwerkstatt, welcher die Vollversammlung des Stadtrates bereits mit Beschluss vom
30.11.2022 (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 06825) zugestimmt hatte.

Die derzeit laufenden vorbereitenden Untersuchungen sollen im Weiteren maf3geblich auch
dafirr genutzt werden, die Mdglichkeit zu prifen, mit den Grundstiickseigentiimer*innen
einen Weg fir eine Entwicklung auf vertraglicher Basis zu finden.

Fir die Gebietsentwicklung im Minchner Nordosten (Stadtbezirke 13 und 15) werden im
Rahmen der dort laufenden vorbereitenden Untersuchungen derzeit Verfahrensgrundsatze
erarbeitet, die eine Umsetzung der dortigen Planungsziele moglichst auf vertraglicher
Grundlage gewabhrleisten sollen.

Dies hat die Vollversammlung des Stadtrates fur den Minchner Nordosten zuletzt am
27.04.2022 beschlossen (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 02908 — Beschluss des
Ergebnisses des stadtebaulichen und landschaftsplanerischen Ideenwettbewerbs, weiteres
Vorgehen im Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen (VU), Antrage und
Empfehlungen, Beschlussziffer 10 Satz 2). Es entspricht auch der Beschlusslage bereits bei
Einleitung der vorbereitenden Untersuchungen fiir den Minchner Norden (Beschluss der
Vollversammlung vom 22.07.2020, Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 00844 — Stadtentwicklung
fur Feldmoching-Ludwigsfeld, Beschlussziffer 5 Satz 1).

Vorgesehen ist, dem Stadtrat vsl. 2025 einen entsprechenden Beschluss vorzulegen, der
die Modalitaten zunéachst fur den Minchner Nordosten festlegt. Eine mdgliche
Ubertragbarkeit der Verfahrensgrundsitze auf den Miinchner Norden soll nach Abschluss
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und Evaluierung der entsprechenden Verhandlungen mit den Eigentimer*innen im
Minchner Nordosten geprift werden.

Selbstverstandlich wird entsprechend dem besonderen Stadtebaurecht vor einem
eventuellen férmlichen Erlass einer Entwicklungssatzung fiir den Bereich Feldmoching-
Ludwigsfeld im Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen auch geprtft, inwieweit z. B.
die Aufstellung von Bebauungsplanen und/oder der Abschluss stadtebaulicher Vertrage, zur
Verflgung stehen oder z. B. Grundstiickserwerbungen in Frage kommen.

Das planerische Entwicklungsszenario ist auf Basis der Ergebnisse des partizipativen
Untersuchungsprozesses, beginnend mit der geplanten Ideenwerkstatt, zu konkretisieren.
Erst mit einem Ergebnis der Machbarkeitsstudie (die neben einem planerischen
Entwicklungsszenario u. a. auch Aussagen zur Wirtschaftlichkeit und zur
Mitwirkungsbereitschaft der Grundeigentimer*innen beinhaltet) und nach Prifung der
Ubertragbarkeit bzw. Anpassungsnotwendigkeit der anhand des Miinchner Nordostens
erarbeiteten Verfahrensgrundsatze auf den Bereich Feldmoching-Ludwigsfeld kann naher
abgeschatzt werden, ob und inwieweit der formliche Erlass einer Entwicklungssatzung fur
die angestrebte Entwicklung des Gebietes erforderlich ist.

Das Gebot der ziigigen Durchflihrung einer Stadtebaulichen Entwicklungsmafnahme
(SEM) istin § 165 Absatz 1 sowie Absatz 3 Satz 1 Nr. 4 des Baugesetzbuches (BauGB)
verankert und bildet eine der Grundvoraussetzungen zur Zulassigkeit und RechtmaRigkeit
der Durchfiihrung einer SEM. Dieses Gebot gilt aber erst fur die Durchfiihrung der SEM,

d. h. als RechtmaRigkeitsvoraussetzung fiur den Erlass der Entwicklungssatzung und fir die
Durchfiihrung der SEM selbst. Fir die Zigigkeit der Durchfiihrung einer SEM, also nach
Erlass einer Entwicklungssatzung, sieht das BauGB allerdings keine Regelfrist von

15 Jahren vor. Die entsprechende Vorschrift des Sanierungsrechts, namlich § 142 Absatz 3
Satz 3 Halbsatz 2 BauGB, ist vom Verweis der 88 165 ff. BauGB ausgenommen. Die
Entwicklungsmaflinahme muss nur zlgig, innerhalb eines absehbaren Zeitraums
durchgefiihrt werden.

Ziel der vorbereitenden Untersuchungen ist es gerade zu prifen, ob die Voraussetzungen
fur den Erlass einer Entwicklungssatzung tiberhaupt vorliegen, einschlieZlich der in den
Antragen benannten Sachverhalte zur Zlgigkeit und zu méglichen Verfahrensalternativen.

Der Antrag nennt selbst Beispiele, in denen eine Frist von mehr als 15 Jahren fur die
Durchfuihrung einer Entwicklungsmafnahme gerichtlich als absehbar akzeptiert wurde.

Die im Antrag angesprochenen 23 Jahre, die im Zusammenhang mit dem Munchner
Nordosten geéauf3ert worden sind, resultierten aus der Entscheidung des Oberverwaltungs-
gerichts Berlin-Brandenburg, Beschluss vom 21. Dezember 2016 — Az.: OVG 2 S 21.16 (die
Entscheidung kann abgerufen werden tber die Rechtsprechungsdatendank des Landes
Berlin, unter: https://gesetze.berlin.de/bsbe/search, unter Angabe des 0.g. Aktenzeichens,
zuletzt abgerufen am 07.08.2024, 08:35 Uhr).

Der Antrag fuhrt verschiedene Entwicklungsmaf3nahmen und Gerichtsentscheidungen dazu
in anderen Stadten an und benennt auRerdem die jeweilige Grol3e des zu entwickelnden
Gebietes. Der derzeitige Untersuchungsumgriff zum Minchner Norden umfasst ca. 900 ha
und ist daher gréRer als der im Vergleich herangezogene Untersuchungsumgriff im
Miinchner Nordosten mit ca. 600 ha sowie gré3er als die zum Vergleich genannten Gebiete
in den anderen Stadten. Sicherlich kann die Grol3e des Gebietes ein gewisses Indiz fur die
anzunehmende Zeit zu dessen Entwicklung darstellen und einen langeren Zeitraum
rechtfertigen.

Derzeit ist im Munchner Norden, wie dargestellt, jedoch zunachst in Untersuchung, welche
Bereiche sich grundsatzlich fur die geplanten baulichen und freirdumlichen Nutzungen
eignen konnten und wie z. B. eine verkehrliche Erschliel3ung sichergestellt werden kann.
Hierfur wird die Ideenwerkstatt erste Erkenntnisse liefern. Die Ergebnisse sollen als
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planerische Grundlage in die Machbarkeitsstudie einflieRen. In den weiteren
Planungsschritten werden dann wesentliche Einflussfaktoren (z. B. Umfang und Lage der
Baugrundstiicke, Wahl der Verkehrsmittel, Struktur der Freirdume) erkennbar, so dass sehr
unterschiedliche Realisierungszeitraume in Betracht kommen konnen.

Aus Sicht des Referates fur Stadtplanung und Bauordnung ware daher auch ein ggf.
langerer Zeitraum zur Umsetzung der Planungen vertretbar, je nach Umfang der
tatséchlichen Gebietsentwicklung, die derzeit noch nicht feststeht.

Den Antragen auf unverzigliche ,Einstellung der SEM Nord, da zligige Durchfuhrbarkeit
nicht gewabhrleistet ist* und ,Einstellung, da Alternativen zu einer SEM nicht ausreichend
bewertet wurden®, d. h. auf Einstellung der vorbereitenden Untersuchungen zu einer
maoglichen spateren Stadtebaulichen Entwicklungsmafnahme, kann aus den dargestellten
Griunden nicht entsprochen werden.

2. BA-Antrag Nr. 20-26 | B 05733

Der Antrag Nr. 20-26 / A 05733 ,SEM Nord: Burgerentscheid im 24. Stadtbezirk*
(s. Anlage 3) fordert, dass der Stadtrat Folgendes beschlieRen moge:

Fir den 24. Stadtbezirk wird ein Birgerentscheid mit folgender Frage auf den Weg
gebracht: ,Soll die SEM (Stadtebauliche EntwicklungsmalRnahme) im Minchner Norden
durchgefuihrt werden?*

Diese Frage soll ausschlie3lich an die Einwohnerinnen und Einwohner im 24. Stadtbezirk
gerichtet werden.

Zur Begrundung wird ausgefuhrt, dass die Realisierung einer SEM Nord den

24. Stadtbezirk massiv verandern werde und fir viele Blrger*innen deutliche
Verschlechterungen bréachten, ohne dass sie entsprechend Gehér fanden oder ihre Belange
entsprechend bertcksichtigt wirden.

Stellungnahme der Verwaltung:
Zum Antrag Nr. 20-26 / A 05733 ist seitens des Referates fur Stadtplanung und Bauordnung
in Abstimmung mit dem Direktorium Folgendes auszufuhren:

Ziel des Antrages ist, dass fUr den 24. Stadtbezirk ein Blrgerentscheid, gerichtet an die
Einwohner*innen im 24. Stadtbezirk, auf den Weg gebracht wird, mit der Fragestellung, ob
im Munchner Norden eine Stadtebauliche EntwicklungsmafRnahme durchgefiihrt werden
soll.

Nach Art. 18a Abs. 11 der Gemeindeordnung fur den Freistaat Bayern (GO) kann, wenn in
einem Stadtbezirk ein Bezirksausschuss gebildet worden ist, Giber Angelegenheiten, die
diesem Bezirksausschuss zur Entscheidung tbertragen sind, auch innerhalb des
Stadtbezirks ein Burgerentscheid stattfinden. Voraussetzung fur die Zulassigkeit eines
Burgerentscheids auf Stadtbezirksebene ist damit aber insbhesondere, dass die
Angelegenheit, die Gegenstand des Burgerentscheids ist, eine Angelegenheit ist, die dem
Bezirksausschuss zur Entscheidung Ubertragen ist.

Im Hinblick auf die Durchfiihrung einer Stadtebaulichen EntwicklungsmafRnahme steht dem
Bezirksausschuss vor Erlass einer entsprechenden Entwicklungssatzung lediglich ein
Anhoérungsrecht zu (Anlage 1 der BA-Satzung, Katalog des Referats flr Stadtplanung und
Bauordnung Ziffer 6.2). Auch im Ubrigen sind keine Entscheidungsrechte des
Bezirksausschusses beziiglich Stadtebaulicher Entwicklungsmal3nahmen aus der Anlage 1
der BA-Satzung ersichtlich. Somit ist ein Blrgerbegehren auf Stadtbezirksebene zu der
Frage, ob eine Stadtebauliche Entwicklungsmaf3nahme durchgefiihrt werden soll, nicht
zulassig.



Seite 9 von 30

B)

AbschlieRend kann darauf hingewiesen werden, dass bei einem Birgerentscheid auf
Stadtbezirksebene nur die Gemeindeburger*innen des jeweiligen Stadtbezirks
stimmberechtigt waren (Art. 18a Abs. 11 Satz 2 GO), nicht hingegen die gesamten
Einwohner*innen des Stadtbezirks (vgl. Art. 15 Abs. 1 Satz 1 GO).

Eine angemessene Einbeziehung der Offentlichkeit, insbesondere der Einwohner*innen des
Stadtbezirkes 24 sowie der Eigentimer*innen, in die Planungen ist auch ohne die
Durchfiihrung eines Blrgerbegehrens gewahrleistet. Es ist gerade Aufgabe der
vorbereitenden Untersuchungen, die Machbarkeit der Gebietsentwicklung zu prifen und in
Verbindung mit einem Untersuchungsprozess mit Einbindung der Offentlichkeit einen
sachgerechten Abwéagungsvorschlag unter Wirdigung aller relevanten 6ffentlichen und
privaten Belange zu unterbreiten. Hierfur bildet u. a. die Ideenwerkstatt das planerische
Format und den Raum fiir eine qualitative Bereicherung des Untersuchungsergebnisses.

Dem Antrag kann daher nicht entsprochen werden.

Empfehlungen der Biirgerversammlung im Stadtbezirk 24

In der Birgerversammlung im 24. Stadtbezirk (Feldmoching-Hasenbergl) vom 08.11.2023
wurden die nachfolgenden Empfehlungen beschlossen.

Am 22.01.2024 und 10.07.2024 wurden Zwischennachrichten an die Antragsteller*innen
erteilt.

. Empfehlungen Nr. 20-26 / E 01578, 20-26 | E 01581, 20-26 /E 01584 ,20-26 | E 01585

und 20-26 / E 01589

In den o. g. Empfehlungen Nr. 20-26 / E 01578, 20-26 / E 01581, 20-26 /E 01584 und 20-26
/ E 01585 und 20-26 / E 01589 (s. Anlagen 6, 9, 12, 13 und 17) wird - jeweils ohne néhere
Begriindung - gefordert, die Planungen fur die (teils als destruktiv bezeichnete) SEM-Nord
(unverziglich bzw. sofort) einzustellen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zum Sachstand der Planungen im Minchner Norden darf zunachst auf die Ausfliihrungen
unter Buchstabe A Ziffer 1 verwiesen werden, wonach anhand einer Machbarkeitsstudie als
Teil der derzeit laufenden vorbereitenden Untersuchungen zu einer moglichen Stadtebauli-
chen EntwicklungsmafRnahme (SEM) im Sinne des § 165 Absatz 4 BauGB naher beleuchtet
wird, welche Mdglichkeiten der Norden Miinchens neben weiteren Standorten, wie bei-
spielsweise dem Miunchner Nordosten, birgt.

Die vorbereitenden Untersuchungen im Miinchner Norden sind derzeit noch nicht abge-
schlossen, eine Stadtebauliche EntwicklungsmalRnahme, d h. eine férmliche Entwicklungs-
satzung, bislang nicht erlassen. Inshesondere das planerische Entwicklungsszenario ist auf
Basis der Ergebnisse des partizipativen Untersuchungsprozesses, beginnend mit der
Ideenwerkstatt, zu konkretisieren. Erst mit einem Ergebnis der Machbarkeitsstudie (die ne-
ben einem rdumlichen Entwicklungsszenario u. a. auch Aussagen zur Wirtschaftlichkeit und
zur Mitwirkungsbereitschaft der Grundeigentiimer*innen beinhaltet) und nach Prifung der
Ubertragbarkeit bzw. Anpassungsnotwendigkeit der anhand des Miinchner Nordostens er-
arbeiteten Verfahrensgrundsatze, fir magliche vertragliche Lésungen mit den betroffenen
Grundeigentimer*innen fur die Gebietsentwicklung, auf den Bereich Feldmoching-Ludwigs-
feld kann n&her abgeschéatzt werden, ob und inwieweit der férmliche Erlass einer Entwick-
lungssatzung fur die angestrebte Entwicklung des Gebietes erforderlich ist.
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Nach Vorliegen der Machbarkeitsstudie (Phase 1) wird der Stadtrat gemalf3 der aktuellen
Beschlusslage (s. Beschluss der Vollversammlung vom 22.07.2020, Sitzungsvorlage

Nr. 20-26 / V 00844) mit dem Ergebnis befasst werden und darlber beschlieRen, inwieweit
im Minchner Norden in vertiefte Planungen (Phase 2) eingestiegen werden soll.

Den o. g. Empfehlungen, die Planungen unverziglich einzustellen, kann daher nicht ent-
sprochen werden.

2. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01577

Mit der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01577 (s. Anlage 5) wird ebenfalls beantragt, die Planun-
gen zur SEM (Stadtebauliche EntwicklungsmalRnahme) unverziglich einzustellen. Grund
daflr seien juristische Zweifel, ob diese MaRnahme zulassig sei. Man kdnne jetzt schon ab-
sehen, dass die SEM in jahrelangen Rechtsstreitigkeiten mit den Eigentimer*innen enden
wirde.

Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Minchner Norden darf auf die Ausfiihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrags verwiesen werden.

Zur Frage der Zuldssigkeit der ,MaRnahme*" darf nochmals darauf hingewiesen werden,
dass eine foérmliche Durchfiihrung einer Stadtebaulichen Entwicklungsmafinahme durch Er-
lass einer Entwicklungssatzung bislang nicht erfolgt ist. Auch sind Zweifel an der Zulassig-
keit einer evtl. spater zu erlassenden Entwicklungssatzung derzeit nicht erkennbar — die
derzeit durchzufuhrenden vorbereitenden Untersuchungen unter Einhaltung der gesetzli-
chen Vorschriften der 88 165 ff. BauGB dienen gerade dazu, die hierflr notwendigen Beur-
teilungsgrundlagen zu erarbeiten. Es darf ergénzend auf die unter Buchstabe A Ziffer 1 zu
den BA-Antragen Nr. 20-26 / B 05730 und 05732 gemachten Ausfihrungen verwiesen wer-
den, die ebenfalls verschiedene Bedenken zur Zulassigkeit duRerten.

Die Planungen verfolgen nach wie vor einen im Rahmen der Vorschriften des BauGB mog-
lichst kooperativen Ansatz (s. Beschluss der Vollversammlung vom 22.07.2020, Sitzungs-

vorlage Nr. 20-26 / V 00844), unabhangig davon, ob das Instrument einer Stadtebaulichen
Entwicklungsmaflinahme Anwendung finden wird oder nicht.

Die derzeit laufenden vorbereitenden Untersuchungen sollen auf Basis der zu erarbeiten-
den Planungsuiberlegungen maf3geblich auch dafur genutzt werden, mit den Grundstticksei-
gentimer*innen moglichst einen Weg fiir eine Gebietsentwicklung auf vertraglicher Basis zu
finden.

Evtl. Rechtsstreitigkeiten sind dennoch nicht von vorneherein auszuschlief3en, sollen durch
dieses Vorgehen aber nach Mdglichkeit minimiert werden, um eine ziigige Umsetzung der
Planungen, wie vom Gesetz vorgesehen, gewdhrleisten zu kbnnen.

Der 0. g. Empfehlung kann daher nicht entsprochen werden.

3. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01580
Auch mit der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01580 (s. Anlage 8) wird die unverzugliche Einstel-
lung der SEM-Planung beantragt. Diese Malinahme sei explizit darauf gerichtet, unter dem
Damoklesschwert der Enteignung billig an den Grund und Boden der ortsanséassigen Eigen-
timer*innen zu kommen. Die Stadt kénne stattdessen vorrangig eigene Flachen bebauen,
z. B. die Grundstiicke von ,,Gut Riem".
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Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Minchner Norden darf auf die Ausfihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrags verwiesen werden.

Es trifft zu, dass mit dem Instrument der Stadtebaulichen Entwicklungsmafinahme nach den
88 165 ff. BauGB in letzter Konsequenz unter strengen gesetzlichen Voraussetzungen Ent-
eignungen moglich sind. Dies ist jedoch erst ab Erlass einer Entwicklungssatzung zulassig.
Jedoch gibt § 165 Abs. 3 BauGB der planenden Gemeinde auch auf, dass zunéchst u. a.
geprift werden muss, ob die mit der stadtebaulichen Entwicklungsmafinahme angestrebten
Ziele und Zwecke nicht durch andere Instrumente des BauGB erreicht werden kdnnen.

Wie bereits unter Ziffer 2 erwahnt, sollen die derzeit laufenden vorbereitenden Untersu-
chungen auf Basis der zu erarbeitenden Planungstberlegungen maf3geblich auch dafir ge-
nutzt werden, mit den Grundsttickseigentimer*innen mdglichst einen Weg fir eine Gebiets-
entwicklung auf vertraglicher Basis zu finden.

Auch versucht die Landeshauptstadt Miinchen ber die erlassene Vorkaufsatzung fur Feld-
moching-Ludwigsfeld, weitere Grundstiicke im Untersuchungsumgriff zu erwerben.

Der Flachenerwerb durch die Stadt stellt aber mitnichten, wie in der Empfehlung dargestellt,
eine (kosten)gunstige Gelegenheit dar, den allgemeinen Grundstticksvorrat der Stadt aufzu-
stocken. Der Flachenerwerb dient der allgemeinwohlorientierten Entwicklung. Er dient auch
nicht der Richtungsgebung fiir die konkrete Verortung von Siedlungsbereichen bzw. der
Freiflachen- und Landschaftsplanung im Sinne der Uberplanung ,dessen, was bereits zur
Verfligung steht”. Diese raumlichen Anordnungen werden nicht anhand der Lage oder An-
zahl an zuvor mittels der Vorkaufssatzung erworbener Flachen ausgerichtet.

Der Flachenerwerb dient der Erleichterung, nicht der Ermdglichung der Gebietsentwicklung.
Von einem unterstellt ungebihrlichen ,billigen* Flachenerwerb kann nicht die Rede sein,
weil selbst im Falle einer Enteignung der tatséachliche, volle Wert des Grundstticks zu ent-
schadigen waére.

Stadtische Grundstilicke stehen im Untersuchungsumgriff derzeit nur in einem Umfang von
ca. 30 % der Flache zu Verfigung. Sie sind zudem Uber das Gebiet verstreut und daher fur
sich gesehen ohne bodenordnende MaRnahmen nicht fiir eine eigenstandige Uberplanung
geeignet. Jedoch werden sie selbstverstandlich, wie die Flachen privater Eigentimer*innen,
im Sinne der Planung fur den Miinchner Norden eingesetzt: wenn nicht als Bauflachen,
dann ggf. fur Grin- und Ausgleichsflachen bzw. Tausch- und Ersatzland, z. B. fir landwirt-
schaftliche Betriebe. Ahnliches gilt fiir den Miinchner Nordosten und das dortige Hofgut
Riem.

Der 0. g. Empfehlung kann daher nicht entsprochen werden.

4. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01579
Auch in der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01579 (s. Anlage 7) wird die sofortige Einstellung der
SEM gefordert.

Fur die ,ldeenwerkstatt* zur SEM habe der Stadtrat 2 Mio. EUR bewilligt. Da es sich ganz
offensichtlich um eine reine Werbeveranstaltung fur die SEM handle, wird die sofortige Ein-
stellung/Beendigung und eine sinnvollere Verwendung fur die Steuergelder beantragt.

Sollte die Ideenwerkstatt trotzdem stattfinden, werde beantragt, dass die ortsansassigen Ini-
tiativen und Vereine Infostande aufstellen kdnnen und Redezeit erhalten.
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Stellungnahme der Verwaltung:

Zur Frage der Einstellung der Planungen im Minchner Norden darf auf die Ausfliihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden. Der 0. g. Empfehlung kann daher hinsicht-
lich der sofortigen Einstellung der vorbereitenden Untersuchungen nicht entsprochen wer-
den.

Hinsichtlich der vom Stadtrat mit Beschluss der Vollversammlung vom 30.11.2022 (Sit-
zungsvorlage Nr. 20-26 / V 07510) bewilligten Finanzmittel ist zunachst klarzustellen, dass
hierin sowohl Mittel fiir die Ideenwerkstatt selbst als auch Mittel fir Kommunikation und Be-
teiligung sowie fur die Projektsteuerung des Gesamtprozesses zur Erstellung der Machbar-
keitsstudie Minchner Norden enthalten sind.

Die vorbereitenden Untersuchungen sind, wie unter Ziffer 1 dargestellt, noch nicht abge-
schlossen. Die oben genannten Bausteine sind nach wie vor notwendig, um einen verant-
wortungsbewussten und transparenten Informations- und Beteiligungsprozess zu ermdgli-
chen als auch die Fortfihrung des Untersuchungsprozesses im Rahmen der Machbarkeits-
studie mit ihren vielféaltigen Anforderungen mit der gebotenen Sorgfalt sicherzustellen.

Die Ideenwerkstatt wird nach wie vor als ein geeignetes Format beurteilt, um gesamtstadti-
sche und lokale Interessen sowie unterschiedliche fachliche Belange integriert zu betrach-
ten. AnschlieBend daran soll eine vertragliche planerische Lésung im Rahmen der Mach-
barkeitsstudie gefunden werden.

Anhand verschiedener informativer und partizipativer Formate wird bereits im Vorfeld der
Ideenwerkstatt die Offentlichkeit einbezogen. Diese Ergebnisse sollen ein moglichst breites
Meinungsbild darstellen und bei der Ideenwerkstatt erganzend zu den fachlichen Grundla-
gen beriicksichtigt werden. Besonders hervorzuheben sind hierbei die sog. Round Tables,
Uber die Verb&nde und Initiativen im Vorfeld der Ideenwerkstatt die Moglichkeit erhalten,
ihre Perspektiven auf den Minchner Norden auszutauschen.

Im Rahmen der Ideenwerkstatt ist auch die Teilnahme von Vertreter*innen zivilgesellschaft-
licher Gruppen erwiinscht. Schwerpunkt der Ideenwerkstatt ist das Angebot an alle Besu-
cher*innen, den Entwurfsprozess vor Ort zu begleiten und sich mit den arbeitenden Pla-
nungsteams direkt auszutauschen. Eine herausragende Rolle einzelner Gruppen ist aktuell
nicht vorgesehen.

Der 0. g. Empfehlung kann daher hinsichtlich der Ideenwerkstatt nur nach MalRgabe der
vorstehenden Ausfihrungen entsprochen werden.

5. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01591
In der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01591 (s. Anlage 19) wird ausgefuhrt: Der Stadtbezirk
habe viele Baugebiete in verschiedenen Bauphasen. Immer wieder zeige sich, dass die
Stadt zwar Burgerforen oder -befragungen abhalte, aber dennoch ihre eigenen Vorstellun-
gen starrsinnig durchsetze. Das beste Beispiel sei Ludwigsfeld: Der stadtebauliche und
landschaftsplanerische Wettbewerb zur Erweiterung der Siedlung fand im Marz 2023 sei-
nen Abschluss. Die zahlreichen Vorschlage und Einwande der Birgerversammlung in
Karlsfeld am 10.11.2021 dazu hatten de facto keine Beriicksichtigung gefunden.

Jeder hier wisse, wie umstritten die SEM Feldmoching seit Jahren sei. Jetzt sei von der
Stadt eine Ideenwerkstatt ins Leben gerufen worden. Es sollen 2 Mio. EUR fir Birgerdia-
loge, Gutachten und Planungsteams ausgegeben werden. Beantragt werde, die ausgeru-
fene Ideenwerkstatt und die damit verbundene Verschwendung von 2 Mio. EUR Steuermit-
teln einzustellen. Ebenso wird beantragt, die SEM Feldmoching sowie alle Vorbereitungen
dazu als Ganzes einzustellen bzw. zu beenden.
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Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Minchner Norden darf auf die Ausfihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden.

Zum Thema ldeenwerkstatt und den eingesetzten Finanzmitteln wird auf Ziffer 4 des Vortra-
ges verwiesen.

Das Baugesetzbuch sieht bei allen Planungen (z. B. formell bei Bauleitplanverfahren) eine
umfangreiche Beteiligung der Offentlichkeit vor. Zudem legt die Landeshauptstadt Miinchen
Wert darauf, die Offentlichkeit bereits friihzeitig, informell im Rahmen vorbereitender Pla-
nungsschritte, wie beispielsweise der Erstellung von Strukturkonzepten, einzubeziehen.
Auch bei den Planungen zur Siedlung Ludwigsfeld wurde und wird die Offentlichkeit in meh-
reren Planungsphasen und Verfahrensschritten eingebunden, u. a. im Rahmen der benann-
ten Offentlichkeitsveranstaltung im Biirgerhaus in Karlsfeld am 10. November 2021. Die Er-
gebnisse der Offentlichkeitsveranstaltung wurden dokumentiert (abrufbar unter muen-
chen.de/siedlung-ludwigsfeld) und sind in die Beschlussvorlage Siedlung Ludwigsfeld —
Strukturkonzept mit Eckdaten und Aufstellung Bebauungsplan mit Griinordnung (Sitzungs-
vorlage Nr. 20-26 / V 05130) eingeflossen.

Es ist ein Kernelement von partizipativen Planungsprozessen, dass im Rahmen der Beteili-
gung vielfaltige Belange der Offentlichkeit eingebracht werden. Diese sind fiir eine fach-
und sachgerechte Abwéagung tiber den Umgang mit den bertihrten Belangen von Bedeu-
tung. Hierbei lasst es sich jedoch nicht ausschlie3en, dass einige Belange nicht immer mit-
einander bzw. mit fachlichen Anforderungen vereinbar sind.

Erganzend darf bemerkt werden, dass die Siedlung Ludwigsfeld zwar an den Untersu-
chungsumgriff zum Minchner Norden angrenzt, jedoch nicht von diesem erfasst ist.

Der o. g. Empfehlung kann daher nicht entsprochen werden.

6. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01586

In der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01586 (s. Anlage 14) wird ein Verkehrskonzept zum Offent-
lichen Personennahverkehr OPNV statt einer SEM gefordert. Die SEM und die geplanten
Workshops werden abgelehnt. Hier werde Geld verbraten, das dringend an anderer Stelle
gebraucht wird. Vor allem werde seit Jahren bzw. Jahrzehnten ein tragfahiges Verkehrskon-
zept im Midnchner Norden gebraucht. Es wird beantragt, diese inklusive der bereits seit vie-
len Jahren beantragten Hoéhenfreimachung der Bahniibergéange Fasanerie endlich umzuset-
zen und nicht nur immer Versprechungen zu machen.

Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Minchner Norden darf auf die Ausfiihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden.

Zum Thema ldeenwerkstatt und den eingesetzten Finanzmitteln wird auf Ziffer 4 des Vortra-
ges verwiesen.

Zur Forderung nach einem Verkehrskonzept wird seitens des Mobilitatsreferates Folgendes
mitgeteilt:

Der erste Beschluss zum Verkehrskonzept Miinchner Norden wurde im Jahr 2011 in den
Stadtrat eingebracht. Seitdem gab es bereits funf Fortschreibungen, die letzte im Jahr 2022.
In diesem Verkehrskonzept wird jeweils ein Uberblick tiber die Bestandssituation und ein
Ausblick auf kiinftige Entwicklungen und Planungen gegeben. Dabei werden zum einen
Planungen erlautert, die in einem anderen Rahmen entwickelt werden (z. B.
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Trambahnplanungen im Rahmen des Nahverkehrsplans), aber auch MalRhahmen, die aus
dem Verkehrskonzept entstanden sind (wie z. B. die Autobahnanbindung der Schleil3heimer
Stral3e). Das Verkehrskonzept Munchner Norden ist damit weniger als ein Konzept im klas-
sischen Sinne zu sehen, sondern als Prozess, der unterschiedliche verkehrliche Maf3nah-
men subsumiert. Das Konzept ist dynamisch angelegt und kann auf neue Gegebenheiten —
wie z. B. Neuplanungen und Bebauungsplane im Stadtbezirk 24 — flexibel angepasst wer-
den.

Gleichzeitig muss auch klargestellt werden, dass durch die Umsetzung der MalRhahmen
aus dem Verkehrskonzept Minchner Norden nicht schlagartig der Kfz-Verkehr im Minch-
ner Norden reduziert werden kann. Neben einer Verlagerung des Verkehrs vom Kfz auf den
Umweltverbund werden jedoch auch Neuverkehre, die durch Neubaugebiete, Nachverdich-
tungen und neue Gewerbeansiedlungen etc. entstehen, abgefangen, sodass deren Auswir-
kungen auf den Kfz-Verkehr méglichst geringgehalten werden kénnen. Zudem bieten diese
MalRnahmen den heute schon im Minchner Norden lebenden und arbeitenden Menschen
die Moglichkeit, inr Mobilitatsverhalten zu andern und auf den OPNV umzusteigen. Auch
auf diesem Wege kann fir eine Reduzierung des Kfz-Verkehrs gesorgt werden.

Eine wesentliche Verbesserung des Offentlichen Nahverkehrs ist allerdings auch abhéngig
von einer entsprechenden Nachfrage. Hierfur ist eine ausreichende Anzahl an Nutzer*innen
fur das jeweilige Verkehrsmittel ausschlaggebend. Die anhand der vorbereitenden Untersu-
chungen im Zusammenhang zu denkenden potenziellen Siedlungsentwicklungen im
Minchner Norden bieten daher die Chance, hierfur die notwendige Basis zu geben.

Zum Bahnlbergang Fasanerie wird mitgeteilt:

Der Bauausschuss hat mit Beschluss vom 29.01.2019 (Sitzungsvorlage Nr. 14-20/ V
13441) die Vorplanung fiir die Beseitigung des hohengleichen Bahniibergangs (BU)
genehmigt und das Baureferat beauftragt, die Genehmigungsplanung und Entwurfsplanung
zu erarbeiten und nach Abschluss des Planfeststellungsverfahrens durch die DB InfraGO
AG, vormals DB Netz AG, die Projektgenehmigung herbeizuftihren.

Der Sachstand der Planungen wurde mit Beschluss des Bezirksausschusses 24 vom
14.02.2023 "Sachstand Umbau Bahniibergang S-Bahn-Station "Fasanerie", Punkt 2 (Sit-
zungsvorlage Nr. 20-26 / V 08680) dargestellt.

Das Planfeststellungsverfahren fur die Hohenfreimachung ist mittlerweile abgeschlossen,
der vorlaufige Planfeststellungsbeschluss (noch nicht rechtskraftig) des Eisenbahnbundes-
amtes (EBA) liegt seit Juni 2024 vor. Auf dieser Grundlage bereitet das Baureferat derzeit
die Projektgenehmigung fur die MalRnahme vor. Diese soll Ende 2024 in den Stadtrat ge-
bracht werden. Sofern die Malinahme vom Stadtrat beschlossen wird, kdnnen die Baumalf3-
nahmen im Jahr 2026 beginnen.

Der 0. g. Empfehlung kann daher nur nach Maf3gabe der vorstehenden Ausfiihrungen ent-
sprochen werden.
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7. Empfehlungen Nr. 20-26 / E 01582 und 20-26 / E 01583
In den Empfehlungen 20-26 / E 01582 und 20-26 / E 01583 (s. Anlagen 10 und 11) wird
ausgefihrt: Die SEM-Nord wird abgelehnt. Beantragt wird, die Planungen einzustellen,
keine weiteren (Machbarkeits-)Studien, keine weiteren Gelder bewilligen bzw. verschwen-
den.
Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen und der Machbarkeitsstudie im Minchner Norden
darf auf die Ausfiihrungen unter Ziffer 1 verwiesen werden.

Zur Frage der eingesetzten Finanzmittel wird auf Ziffer 4 verwiesen.

Der 0. g. Empfehlung kann daher nicht entsprochen werden.

8. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01587
Beantragt werden in der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01587 (s. Anlage 15) mehr Hallen fur
Vereine anstatt einer SEM. Alle Vereine bendétigten Platz. Die Stadt wisse um diesen Zu-
stand, tue jedoch zu wenig. Gefragt wird, wie die Stadt eine Infrastruktur fir ein SEM-Gebiet
stellen wolle, wenn sie jetzt schon nicht ihre ,Hausaufgaben mache. Am Feldmochinger
Feld seien drei Hallen geplant und diese schon vor Baubeginn auf eine reduziert worden,
was nicht tragbar sei.

Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Miinchner Norden darf auf die Ausfliihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden.

Der o. g. Empfehlung kann hinsichtlich der Einstellung der Planungen nicht entsprochen
werden.

Die mdgliche Gebietsentwicklung im Minchner Norden soll in mehreren Phasen erfolgen.
Wie unter Ziffer 1 dargestellt, wird zunéchst anhand einer Machbarkeitsstudie herausgear-
beitet, in welchen Teilbereichen des Untersuchungsraums in Feldmoching — Ludwigsfeld
eine im Zusammenhang gedachte Gebietsentwicklung grundsatzlich méglich ist. Dabei wer-
den schrittweise planerische Vorstellungen erarbeitet.

Im Rahmen der Planungen zum Minchner Norden wird mit zunehmender Konkretisierung
einerseits der durch die Planungen ausgel6ste Infrastrukturbedarf (u. a. auch ein eventuel-
ler Bedarf an Sportflachen und Versammlungsstéatten) ermittelt und bertcksichtigt. Dariiber
hinaus wird im Weiteren geprift, inwieweit au3erdem Bedarf aus den umliegenden Be-
standsgebieten bericksichtigt werden kann.

Mit dem angesprochenen ,Feldmochinger Feld” diirfte der am 11.12.2023 in Kraft getretene
Bebauungsplan mit Grinordnung Nr. 2138 (Lerchenauer Stral3e) gemeint sein, der - aul3er-
halb des Untersuchungsumgriffes gelegen - u. a. eine Schulnutzung mit den erforderlichen
Sportflachen sichert. Im Schulcampus Lerchenauer Stral3e werden insgesamt funf Sporthal-
len realisiert, darunter befinden sich eine Dreifachturnhalle im Gymnasium und eine Zwei-
fachturnhalle im Quartiershaus. Alle funf Sporthallen stehen neben der Schulnutzung auch
dem Vereinssport zur Verfigung. Dies erméglicht eine breite und vielfaltige Nutzung der An-
lagen und fordert die aktive Beteiligung am sportlichen Leben.

Der 0. g. Empfehlung kann daher nur hinsichtlich des Infrastrukturbedarfs nach Mal3gabe
der vorstehenden Ausfiihrungen entsprochen werden.
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9. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01564
Die 0. g. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01564 (s. Anlage 4) stellt drei Forderungen auf:

1. Hande weg vom Griingirtel, bezogen auf den Abschnitt im Bereich des 24. Stadtbe-
zirks (Regionaler Griinzug): keine weitere Bebauung

2. Keine SEM, kein KOSMO -->Freihaltung der Feldmochinger Wiesen und Felder von
jeglicher Bebauung

3. Frischluftschneisen (=Kaltluftbahnen) freihalten, bzw. — wo nicht mehr anders moglich —
sie nicht so dicht bebauen und mit viel Griin auszustatten.

Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Miinchner Norden darf auf die Ausfiihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden.

Der 0. g. Empfehlung kann hinsichtlich der Einstellung der Planungen nicht entsprochen
werden.

Anhand einer Machbarkeitsstudie im Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen wird her-
ausgearbeitet, in welchen Teilbereichen des Untersuchungsraums in Feldmoching — Lud-
wigsfeld eine im Zusammenhang gedachte Gebietsentwicklung grundsétzlich moglich ist.
Die landwirtschaftlichen, aber auch 6kologischen und erholungsspendenden Funktionen
des Raumes als Teil des Ubergeordneten Freiraumnetzes werden berlcksichtigt.

Im Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen wurden u. a. folgende Gutachten von der
Landeshauptstadt Miinchen fir den Bereich Feldmoching-Ludwigsfeld beauftragt: Land-
schaftsplanerische Grundlagenerhebung, Faunistische und floristische Grundlagenerhebun-
gen, Agrarstrukturgutachten, Stadtklimatisches Gutachten. Diese Gutachten decken die Be-
lange Regionaler Griinzug, Naherholung, Klima, Agrarstruktur und weitere ab. Die Ergeb-
nisse der Gutachten bilden die Basis der bereits unter Buchstabe A Ziffer 1 des Vortrages
erwdhnten Machbarkeitsstudie. Sie dienen zudem als Rahmen fur die wéahrend der Ideen-
werkstatt zu erarbeitenden Entwicklungsszenarien und sind Grundlage fir die Beurteilung
dieser durch ein interdisziplindres Expert*innen-Gremium.

Einige Bereiche stehen bereits aufgrund naturschutzrechtlicher Bindungen einer baulichen
Entwicklung nicht zur Verfliigung. Zudem liegen grol3e Flachen, insbesondere im westlichen
Bereich und zwischen den beiden Seen Fasaneriesee und Feldmochinger See im Regiona-
len Grunzug ,Dachauer Moos / Freisinger Moos / Griingurtel Minchen-Nordwest” und spie-
len eine wichtige Rolle als griine Infrastruktur fir die Region, insbesondere hinsichtlich
Landwirtschaft, Erholungsnutzung, Klimafunktion, Naturschutz und einer Gliederung mogli-
cher Siedlungsbereiche. Der Regionale Griinzug soll in diesen Bereichen mit seinen Funkti-
onen maoglichst erhalten bleiben und erhalt besondere Bericksichtigung. Die Seen selbst
sollen weiterhin préagende Erholungs- und Freiraumelemente bleiben. Im Osten des Unter-
suchungsgebiets liegt der Feldmochinger Anger, der als Teil einer Ubergeordneten Griinbe-
ziehung und ,Parkmeile” eine wesentliche Freiraumstruktur fur die umliegenden, bereits be-
stehenden Wohngebiete darstellt und ebenfalls erhalten bleiben soll.

Ziel ist es anhand der Machbarkeitsstudie herauszuarbeiten, wie neuer Wohnraum mit ge-
werblichen Nutzungen sowie einer leistungsfahigen und bedarfsgerechten technischen, so-
Zialen und grunen Infrastruktur, die auch den bereits dort Wohnenden nitzt, mit vorhande-
nen landwirtschaftlichen und 6kologisch hochwertigen Flachen in Einklang gebracht werden
kann. Nur ein Teil des rund 900 Hektar grol3en Untersuchungsraums wird hierbei als mogli-
che Bauflachen fir die Wohn- und Gewerbenutzung sowie die dafiir erforderliche soziale
und technische Infrastruktur untersucht. Die weiteren Flachen werden bspw. als
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10.

11.

Freiraumentwicklungsflachen oder Griinflachen betrachtet oder sie bleiben in ihrer bisheri-
gen Nutzung bestehen.

Der o. g. Empfehlung kann nur hinsichtlich der Belange des Regionalen Griinzugs und der
Kaltluftbahnen nur nach Maf3gabe der vorstehenden Ausfilhrungen entsprochen werden.

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01588

Gefordert wird auch mit der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01588 (s. Anlage 16) die Einstellung
aller vorbereitenden Untersuchungen fur die SEM. Der Minchner Norden sei ein sehr at-
traktives Naherholungsgebiet und werde von vielen Birger*innen aus ganz Minchen zur
Erholung genutzt. Zwischen Ludwigsfeld und Feldmoching sollen ca. 900 ha (= 1260 Ful3-
ballfelder) fur eine Bebauung untersucht werden. Die Flache gehdre zu einem Grol3teil ei-
nem regionalen Griinzug an und leiste einen wichtigen Beitrag fur das Stadtklima. Man
habe bereits einige neue Siedlungsentwicklungen und leiste somit einen grof3en Beitrag
zum Wohnungsbau in Miinchen. Der Anstieg der Bevolkerung stelle einen bereits jetzt vor
Herausforderungen. Eine zusatzliche Verdichtung um 900 ha sei nicht hinnehmbar.

Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Minchner Norden darf auf die Ausfiihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden.

Zur Dichte der geplanten Bebauung und zu den Themen regionaler Griinzug, Naherholung
und Stadtklima wird auf Ziffer 9 des Vortrags verwiesen.

Dem Referat fiur Stadtplanung und Bauordnung der Landeshauptstadt Minchen ist be-
wusst, dass den Bezirken am Stadtrand eine besondere Bedeutung zukommt, wenn es um
die Schaffung neuen Wohnraums geht. Dies trifft im Besonderen auch auf den 24. Stadtbe-
zirk zu. Die im Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen durchzufiihrende Machbar-
keitsstudie bietet die Chance, eine Gebietsentwicklung im Bereich Feldmoching-Ludwigs-
feld integriert unter Beriicksichtigung der Wechselwirkungen mit den bereits angestol3enen
Vorhaben im 24. Stadtbezirk zu betrachten. Auf eine koordinierte Umsetzung von Wohn-
raum und entsprechender Infrastruktur (fir ErschlieBung, Soziales, u. a.) ist dabei beson-
ders Wert zu legen.

Der o. g. Empfehlung kann daher nicht entsprochen werden.

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01590

Die SEM wird nach der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01590 (s. Anlage 18) abgelehnt. Es wird
beantragt, alle vorbereitenden Untersuchungen incl. der Ideenwerkstatt einzustellen.

Der Miunchner Norden sei ein sehr attraktives Naherholungsgebiet und werde von vielen
Birger*innen aus ganz Minchen zur Erholung genutzt. Vor allem der Feldmochinger See
werde aufgrund der Grill- und Spielplatze oftmals von kinderreichen Grof3familien mit Migra-
tionshintergrund genutzt und leiste somit einen wertvollen Beitrag zur Integration.

Zwischen Ludwigsfeld und Feldmoching sollen ca. 900 ha (= 1260 Fuf3ballfelder) fiir eine
Bebauung untersucht werden. Die Flache gehdre zu einem Grof3teil einem regionalen
Griinzug an und leiste einen wichtigen Beitrag fur das Stadtklima. Im Namen werde man
gebetsmihlenartig aufgefordert, Baumbestéande zu erhalten und neue zu férdern, Blihwie-
sen anzulegen, regionale und saisonale Lebensmittel zu kaufen etc.. Gleichzeitig wolle die
Rot-Grine Stadtregierung mit Mitteln der SEM riesige Flachen bebauen und somit wertvol-
les Acker- und Griinland zerstoren. Die Existenz-Bedrohung vieler Landwirte und Gartner
werde hier billigend in Kauf genommen. Man habe bereits einige neue Siedlungsentwicklun-
gen und leiste somit einen grofRen Beitrag zum Wohnungsbau in Minchen. Der Anstieg der
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Bevolkerung stelle einen bereits jetzt vor Herausforderungen. Eine zusatzliche Verdichtung
um 900 ha sei nicht hinnehmbar.

Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Minchner Norden darf auf die Ausfiihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden.

Der 0. g. Empfehlung kann hinsichtlich der Einstellung der Planungen nicht entsprochen
werden.

Zur geplanten Siedlungsentwicklung und deren Dichte sowie zu den Themen regionaler
Griinzug, Naherholung, Stadtklima und Agrarstruktur wird auf Ziffer 9 des Vortrages verwie-
sen.

Der 0. g. Empfehlung kann hinsichtlich der Belange des Regionalen Griinzugs, der Naher-
holung, des Stadtklimas und der Agrarstruktur nur nach MalRgabe der dortigen Ausfihrun-
gen entsprochen werden.

Empfehlung Nr. 20-26 / E 01592

Beantragt wird mit der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01592 (s. Anlage 20), dass sich die Stadt
zur Beachtung der Gutachten von Bund Naturschutz (BN) und Landesbund fiir Vogelschutz
(LBV) fur den Minchner Norden aus dem Jahr 2021 sowie des Agrargutachtens Minchner
Norden aus dem Jahr 2020 verpflichtet und die SEM-Planung unverziglich und dauerhaft
einstellt.

Zur Begrundung wird ausgefuhrt:

Die Gutachten des BN sowie des LBV legten eindrticklich die Wertigkeit der betroffenen
Flachen dar, 95 % des 900 ha groRen Gebietes seien als besonders schiitzenswert einge-
stuft. Jede Bebauung wiirde einen erheblichen Eingriff in die Okosysteme und groRRen
Schaden fur das Stadtklima bedeuten.

Zudem wirde die SEM zur systematischen Vernichtung der Landwirtschaft im Minchner
Norden fuhren. 25 von 30 Betrieben sehen ihre Existenz geféhrdet. Die Flachen und die sie
bewirtschaftenden Betriebe leisteten einen erheblichen Beitrag fur die Nahversorgung Min-
chens mit landwirtschaftlichen Produkten.

Stellungnahme der Verwaltung:
Zur Frage der Einstellung der Planungen im Miinchner Norden darf auf die Ausfliihrungen
unter Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden.

Der 0. g. Empfehlung kann hinsichtlich der Einstellung der Planungen nicht entsprochen
werden.

Die zum Zeitpunkt der Durchfihrung des Gutachtens vorliegenden Daten seitens des Bun-
des Naturschutz und des Landesbundes firr Vogelschutz lagen der Stadt vor und flossen in
das aktuellere Gutachten zur faunistischen und floristischen Grundlagenerhebung ein. De-
ren Gutachten wird den Planungsteams vor der Ideenwerkstatt zur Verfiigung gestellt.

Im Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen wurde auch ein Agrargutachten beauftragt.
Die Ergebnisse der Gutachten bilden die Basis der bereits unter Buchstabe A Ziffer 1 des
Vortrages erwahnten Machbarkeitsstudie und sind Grundlage fir die Beurteilung moglicher
Entwicklungsszenarien (s. hierzu bereits Ziffer 9). Der Belang einer wirtschaftlich tragfahi-
gen, regionalen und naturvertraglichen Landwirtschaft wird damit auch im Rahmen der wei-
teren Untersuchungsschritte berticksichtigt.
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Der 0. g. Empfehlung kann hinsichtlich des Belangs der Bertlicksichtigung der genannten
Gutachten nur nach Maf3gabe der vorstehenden Ausfilhrungen entsprochen werden.

13. Empfehlung Nr. 20-26 / E 01593
In der Empfehlung Nr. 20-26 / E 01593 (s. Anlage 21) werden drei Forderungen aufgestellt:

1. Berucksichtigung und Umsetzung des Grunflachen-Birgerbegehrens und des Birger-
willens. Keine Grinflachen werden mehr bebaut!

Ein sich veranderndes Klima werde uns und kommende Generationen in den néchsten
Jahrzehnten, wenn nicht sogar Jahrhunderten beeinflussen. Die Innenstadt werde im
Sommer unertréaglich heifd werden und es werde vermehrt Hitzetote geben. Es sei
hochste Zeit gegenzusteuern, indem Baume erhalten und gepflanzt werden und indem
jede noch so kleine Griunflache erhalten bleibt. Das Birgerbegehren ,Grinflachen er-
halten“ sei bisher in 18 von 19 in Frage kommenden Stadtratsbeschlissen nicht be-
riicksichtigt worden, Grunflachen wirden trotzdem weiter vernichtet.

2. Das warmer werdende Klima musse in der Stadtpolitik einen sehr viel héheren Stellen-
wert erhalten, dem andere Themen untergeordnet werden — vor allem das Bauen auf
bisher unversiegelten Flachen.

Das warmer werdende Klima erfordere jetzt ein Gegensteuern und Handeln. Die Woh-
nungsproblematik misse sich unterordnen, weil ein warmeres Klima die Stadt viel lan-
ger und nachhaltiger beschaftigen werde als ein im Vergleich kurzfristiges Problem,
das nicht mit bauen, bauen, bauen geltst werden kénne. Es gelte, Politik zu machen
fur die vielen Menschen, die hier leben und nicht fir die, die noch kommen. Man durfe
nicht den Fehler machen, die letzten verbliebenen freien Flachen einer Bebauung zu
opfern — sie seien essenziell fiir ein ertragliches Klima im zukinftigen Minchen.

3. Ratsbegehren zum Thema SEM Nord durchfiihren

Die Stadt solle alle Minchner fragen, ob sie die SEM im Munchner Norden wirklich wol-
len. Der Stadtrat solle ein Ratsbegehren durchfiihren mit der Frage, ob die letzten
freien Flachen trotz ihrer Funktion fir Klima, Artenschutz, Erholung und Nahversorgung
fir Wohnen und Gewerbe geopfert werden sollen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu Ziffer 1 der Empfehlung:

Der Stadtrat der Landeshauptstadt Minchen hat in der Sitzung der Vollversammlung vom
01.03.2023 die Forderung des Biurgerbegehrens ,Grinflachen erhalten” mit folgender Fra-
gestellung tbernommen: ,Sind Sie dafiir, dass die Landeshauptstadt Minchen alles unter-
nimmt, damit sowohl ihre im Flachennutzungsplan (Stand 24.11.2016) ausgewiesenen All-
gemeinen Grinflachen als auch ihre 6ffentlichen Grinanlagen (entsprechend der gultigen
Griunanlagensatzung der Landeshauptstadt Minchen Stand 24.11.2016) erhalten bleiben
und nicht weiter versiegelt werden?*

Durch die Ubernahme dieser Forderung des Biirgerbegehrens wurde eine grundséatzliche
Zielvorgabe ("Erhalt der Allgemeinen Grinflachen™) formuliert, die bei der Aufstellung von
Bauleitplanen der Landeshauptstadt Miinchen in die Abwéagung der offentlichen und priva-
ten Belange Eingang finden muss. Es verbleibt dem Stadtrat jedoch in jedem einzelnen
Bauleitplanverfahren ein gesetzlich garantierter Handlungsspielraum. Das bedeutet, dass
auch eine Anderung des geltenden Flachennutzungsplans hinsichtlich der dargestellten All-
gemeinen Grinflachen im Rahmen der Abwagungsentscheidung eines konkreten Bauleit-
planverfahrens weiter zulassig sein kann, allerdings nur unter Beachtung der getroffenen
Zielvorgabe /Grundsatzentscheidung ("Erhalt der Allgemeinen Griunflachen"). Dabei ist fur
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die Beurteilung, ob die Abwéagung rechtsfehlerfrei erfolgte, die Sach- und Rechtslage im
Zeitpunkt der Beschlussfassung Uber den Bauleitplan (d. h. der Satzungsbeschluss) maf3-
geblich.

In allen Sitzungsvorlagen zu Stadtratsbeschlissen, die Bauleitplanverfahren der Landes-
hauptstadt Minchen betreffen, wurde seither dargestellt, wie die Ziele des (ibernommenen)
Birgerbegehrens bereits zum gegenwartigen Zeitpunkt berticksichtigt werden bzw. dass die
grundsatzliche Zielvorgabe der durch den Stadtrat tbernommenen Forderung des Blrger-
begehrens (,Erhalt der Allgemeinen Grunflachen®) in die Abwagung der 6ffentlichen und pri-
vaten Belange bei der Aufstellung des Bauleitplans aufgenommen wird. Das bedeutet, dass
sich der Stadtrat in jedem Einzelfall abwégungsfehlerfrei damit auseinandergesetzt hat und
auch weiter auseinandersetzt, ob und inwieweit die Ziele des tibernommenen Burgerbegeh-
rens verwirklicht werden kénnen bzw. ob und welche konfligierenden Ziele dagegenstehen
konnten. Dazu gehort auch, dass eine Alternativenprifung durchzufiihren ist. Dies gilt, so-
lange die Ubernahme des Burgerbegehrens Bestand hat.

Der Empfehlung kann insoweit nach Maf3gabe der vorstehenden Ausfiihrungen entspro-
chen werden.

Zu Ziffer 2 der Empfehlung:
Zum Thema Klima wird auf Ziffer 9 des Vortrages verwiesen.

Erganzend wird zum Thema Unterordnung der Wohnungsproblematik Folgendes ausge-
fuhrt:

GroRstadte wie Miinchen mit hoher Lebensqualitat und attraktiven Arbeitsmoglichkeiten
sind bevorzugte Ankunftsorte. Der Zuzug tragt unmittelbar zum Bevdlkerungswachstum bei
und aufgrund der vermehrten Einwohner*innen auch zu mehr Geburten. Es hat sich ge-
zeigt, dass das Bevdlkerungswachstum der Landeshauptstadt Miinchen kaum begrenzbar
ist. Wachstum muss somit gestaltet und gesteuert werden, denn neben den positiven Effek-
ten des Wachstums, welches eine prosperierende und vielfaltige Stadt mit sich bringt, zahlt
die Versorgung mit bezahlbarem Wohnraum, mit Griin- und Freirdumen, mit Einrichtungen
fur die soziale Infrastruktur und die Verbesserung im Bereich des dffentlichen Verkehrs so-
wie des Individualverkehrs weiterhin zu den zentralen Aufgaben und Herausforderungen.
Ohne ein steuerndes Eingreifen wird die Nachfrage nach Wohnraum das Angebot immer
weiter verknappen. Die besondere Herausforderung in der Landeshauptstadt Miinchen be-
steht darin, trotz der FlAchenknappheit allen Flachenbedarfen und Anforderungen gerecht
zu werden.

Wie bereits in Ziffer 1 der Empfehlung ausgefihrt, ist es Aufgabe der Abwagung im Rah-
men von Planungsverfahren und vorbereitenden Planungsschritten, die Vielzahl der unter-
schiedlichen, teils konfligierenden 6ffentlichen und privaten Belange zu ermitteln und zu be-
werten.

Hierfur liefert die Machbarkeitsstudie im Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen eine
valide Grundlage fur evtl. nachfolgende Planungsschritte. Die Bedeutung der Thematik ei-
ner klimagerechten Stadtentwicklung ist der Stadtverwaltung der Landeshauptstadt Min-
chen bewusst.

Der Empfehlung kann insoweit nach MalRgabe der vorstehenden Ausfiihrungen entspro-
chen werden.

Zu Ziffer 3 der Empfehlung:
Der Stadtrat kann beschlie3en, dass Uber eine Angelegenheit im eigenen Wirkungskreis
der Stadt ein Burgerentscheid stattfindet (Art. 18a Abs. 2 GO). Dieser Vorgang wird als
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.Ratsbegehren” bzw. ,Ratsentscheid” bezeichnet. Bei einer mdglichen Durchfiihrung einer
SEM im Munchner Norden handelt es sich grundséatzlich um eine solche Angelegenheit im
eigenen Wirkungskreis der Stadt Miinchen. Der Bereich der Vorbereitung einer Bauleitpla-
nung ist auch grundsatzlich nicht vom Anwendungsbereich kommunaler Plebiszite ausge-
nommen. Ob und ggf. mit welcher konkreten Fragestellung ein Blrgerentscheid zur SEM im
Munchner Norden zulassig ware, musste jedoch im Einzelfall geprift werden.

Der Empfehlung kann insoweit nach MalRgabe der vorstehenden Ausfiihrungen entspro-
chen werden.

Bilirgeranliegen vom 10.11.2023

Am 10.11.2023 wurde zudem ein Burgeranliegen gestellt (vgl. Anlage 22), welches
aufgrund der Ahnlichkeit der Themen in den Beschluss integriert wurde.

Am 06.12.2023 und 10.07.2024 wurden Zwischennachrichten erteilt.

Das Burgeranliegen beinhaltet insbesondere Fragen zu den Themen SEM im Minchner
Norden/Verdichtung und Verkehrskonzept/Bahniibergénge, aber auch Klimaschutz und
Landwirtschaft. Im Einzelnen wird vorgetragen:

Es wird gebeten, im Rahmen des Klimaschutzes und zum Schutz aller Minchner*innen die
SEM fallen zu lassen.

Mittlerweile sei klar, dass sich das ,Narrativ ,rettet die Bienen* und ,unbegrenzte Zuwande-
rung“ mit dem nétigen Wohnungsbau und der damit verbundenen Versiegelung von Wiesen
und Feldern gegenseitig ausschlie3en wirden.

Die Felder sorgten fir die Versorgung der Minchner*innen. Im Rahmen des Klimaschutzes
sei die regionale Versorgung von grof3ter Bedeutung.

Gutachten von Experten hatten ergeben, dass 95 % der Flache, die mit der SEM verbaut
werden soll, auf keinen Fall verbaut werden diirfe.

Gefragt wird, wie der Stadtrat unter diesen Umstanden Millionen fiir die Entwicklung der
SEM genehmigen kénne.

Ein Verkehrskonzept fur den Miinchner Norden liege auch fir die weiteren Grof3bebauun-
gen nicht vor. Zwei Tramlinien sollen in den nachsten 20 Jahren verwirklicht werden.

Drei Bahniibergénge sollen seit einer Ewigkeit untertunnelt werden, seit acht Jahren
stunden diese auf der Prioritatenliste.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zur Frage der Einstellung der Planungen im Minchner Norden darf auf die Ausfiihrungen
unter Buchstabe B Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden. Zur Frage der eingesetzten
Finanzmittel wird auf Buchstabe B Ziffer 4 verwiesen. Zum Thema Stadtklima und den an-
gesprochenen Gutachten wird auf Buchstabe B Ziffer 9 verwiesen. Zum Thema Landwirt-
schaft wird auf Ziffer 12 verwiesen. Zum Thema Verkehrskonzept wird auf Ziffer 6 verwie-
sen.

Zum Thema Bahniibergang Fasanerie wird auf Ziffer 6 und die dortigen Ausfiihrungen ver-
wiesen.

Zu den Bahnubergéngen Lerchenauer Stral3e und LerchenstralRe kann Folgendes mitgeteilt
werden:
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Bahnubergang Lerchenauer Stral3e:

Die Entwurfsplanung wurde parallel mit der Genehmigungsplanung in 2023 abgeschlossen.
Die Genehmigungsplanung (Planfeststellungsunterlagen) wurde zur Planfeststellung durch
die DB InfraGO an das Eisenbahnbundesamt (EBA) im Mérz 2024 eingereicht. Der
konkrete Baubeginn ist abhangig vom Ablauf und Abschluss des
Planfeststellungsverfahrens durch das Eisenbahnbundesamt.

Bahnubergang Lerchenstral3e:

Die Ergebnisse der Machbarkeitsstudie wurden weiter konkretisiert und die Vorplanung
wird derzeit erstellt. Sobald die Vorplanung abgeschlossen ist, werden die Ergebnisse dem
Stadtrat im Rahmen der Vorprojektgenehmigung nach derzeitigem Planungsstand in 2025
zur Entscheidung vorgelegt und dem Bezirksausschuss vorgestellt. Anschlie3end wird die
Entwurfsplanung parallel mit der Genehmigungsplanung erarbeitet und die DB InfraGO wird
die Genehmigungsplanung zur Planfeststellung an das EBA einreichen. Der konkrete
Baubeginn ist abhdngig vom Ablauf und Abschluss des Planfeststellungsverfahrens durch
das EBA.

Dem Birgeranliegen kann daher nur gemaf den vorstehenden Ausfiihrungen entsprochen
werden.

Stadtratsantrag Nr. 20-26 | A 04779

Am 19.04.2024 haben die im Betreff genannten Stadtratsmitglieder der CSU-Fraktion den
Antrag Nr. 20-26 / A 04779 gestellt (vgl. Anlage 23).

In diesem wird gefordert:

Die Landeshauptstadt Minchen (LHM) beendet mit sofortiger Wirkung alle Planungen, Be-
teiligungen, Vergaben und ahnliches zu den beiden stadtebaulichen Entwicklungsmaf3nah-
men (SEM) im Minchner Norden sowie im Miinchner Nordosten. Die Stadtentwicklung der
jeweiligen Gebiete wird stattdessen mit kleineren ortlichen Bebauungsplanen, unter Einbe-
ziehung der Grundbesitzer und aller anderen Betroffenen vor Ort, schneller und effektiver
vorangetrieben. Analog den Regelungen der Sozialgerechten Bodennutzung 2017 (SoBoN)
sollen 40 % der zu bauenden Wohnungen preisgedampft errichtet werden. Dabei muss si-
chergestellt sein, dass die notwendige verkehrliche, schulische, und soziale Infrastruktur zur
Fertigstellung der Wohnbebauung entsprechend entwickelt ist.

Zur Begrindung wird ausgefuhrt:

Die SEM im Munchner Nordosten maandert nunmehr seit 16 Jahren durch den Minchner
Stadtrat und die Minchner Stadtverwaltung (Einleitungsbeschluss im Jahr 2008), die SEM
im Munchner Norden inzwischen auch schon seit sechs Jahren (Grundsatzbeschluss im
Jahr 2018). Vor Mitte der 2030er-Jahre dirfte damit im Nordosten selbst im besten Fall kein
Gebaude gebaut sein, analog wird dies fur den Norden nicht vor Mitte der 2040er-Jahre der
Fall sein. Angesichts der driickenden Wohnungsnot in Minchen missen auf eigenen Fla-
chen endlich freifinanzierte und preisgedampfte Wohnungen gebaut werden. Die Bebauung
darf nicht durch Endlos-Planungen auf den Sankt-Nimmerleinstag aufgeschoben werden.
Anstelle von GroRRprojekten eignen sich hierfir stattdessen Bebauungen bzw. Bebauungs-
plane im kleineren Stil, bei denen die Grundbesitzer und alle anderen Betroffenen vor Ort
und ihr Knowhow mit eingebunden werden.

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Stadtratsantrag bezieht sich sowohl auf die Planungen im Miinchner Nordosten als
auch auf die Untersuchungen im Miinchner Norden. Fir die beiden Bereiche werden jeweils
gesonderte Sitzungsvorlagen erstellt, so dass der Antrag fir das jeweilige Gebiet gesondert
beantwortet wird.
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Fur den Mlanchner Norden hat die Vollversammlung des Stadtrates am 22.07.2020
(Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 00844 — Stadtentwicklung fur Feldmoching-Ludwigsfeld)
beschlossen, fur das Gebiet zur Gewinnung von Beurteilungsgrundlagen tber die
Festlegungsvoraussetzungen fur einen stadtebaulichen Entwicklungsbereich auf der
Grundlage des 8§ 165 Abs. 4 BauGB, vorbereitende Untersuchungen fur eine Stadtebauliche
Entwicklungsmal3nahme einzuleiten.

Der Untersuchungsumgriff im Mianchner Norden erstreckt sich tber ca. 900 ha.

Der Einleitungsbeschluss wurde aufgrund des damals zu erwartenden, heute eingetretenen
und auch noch zukiinftig weiter zu erwartenden wirtschaftlichen und bevolkerungsmafigen
Wachstums der Stadt und des damit einhergehenden Engpasses an bezahlbarem
Wohnraum gefasst.

Ziel ist es, neuen Wohnraum mit gewerblichen Nutzungen sowie einer leistungsfahigen und
bedarfsgerechten technischen, sozialen und griinen Infrastruktur, die auch den bereits dort
Wohnenden nutzt, mit vorhandenen landwirtschaftlichen und 6kologisch hochwertigen
Flachen in Einklang zu bringen.

Die vorbereitenden Untersuchungen im Munchner Norden bieten die Mdglichkeit, die
Flache im Gesamten zu untersuchen und somit eine integrierte und koordinierte
Entwicklung der Flache vor dem Hintergrund der Allgemeinwohlbedarfe zu gewahrleisten
und mdogliche Konflikte und Synergieeffekte zu berticksichtigen. In dieser koordinierten
Untersuchung, bezogen auf ein tber die Gblichen Grolienmafistédbe hinausgehendes
Gebiet liegt der Vorteil der vorbereitenden Untersuchungen gegeniber den tblichen
Bebauungsplanverfahren.

Es ist Aufgabe der Untersuchungen im Minchner Norden, die unterschiedlichen Belange,
wie Wohnstatten mit der dazugehorigen Infrastruktur, Freiraum und Erholung fir die
Munchner Bevdlkerung und Belange des Natur- und Artenschutzes, der Landwirtschaft und
damit verbundenen Flachenanforderungen im Sinne einer integriert betrachteten
Gebietsentwicklung zu beriicksichtigen.

Durch eine umfassende Untersuchung der gesamten Flache kénnen die Bedarfe und
Anforderungen an das Gebiet in ihrer Gesamtheit ermittelt werden. Dadurch kénnen auch
Zusammenhange und Wechselwirkungen zwischen den verschiedenen Teilbereichen der
Flache erkannt und bertcksichtigt werden. Eine differenzierte Betrachtung der Flache in
mehreren kleineren Bebauungsplanen wirde hingegen moglicherweise dazu fuhren, dass
diese Zusammenhange, wie z. B. die verkehrliche oder auch soziale Infrastruktur, die
stadtklimatischen Beziehungen oder die hydrologischen und hydrogeologischen
Wechselbeziehungen nicht ausreichend betrachtet werden.

Zudem koénnen durch eine Untersuchung im gesamten Bereich auch mogliche Konflikte
zwischen den verschiedenen Nutzungen und Interessen auf der Flache erkannt und gezielt
gel6st werden. Hierdurch kénnen auch Synergieeffekte genutzt werden, beispielsweise
durch die gemeinsame Nutzung von Infrastruktureinrichtungen oder die Schaffung von
Griun- und Freiflachen, die fur das gesamte Gebiet von Nutzen sind.

Die mdgliche Gebietsentwicklung erdffnet die Chance, einen entscheidenden Beitrag zur
Deckung des dringenden Wohnraumbedarfs, samt der dafir erforderlichen und zweck-
mafigen Infrastruktur, zu leisten - wie es auch das Anliegen der Antragsteller*innen ist.

Ein weiterer Grund fur die Einleitung der vorbereitenden Untersuchungen war
sicherzustellen, dass der Bodenwert zwar an der konjunkturellen Wertentwicklung
teilnimmt, jedoch keine planungsbedingten Spekulationen ausgeltst werden. Damit sollte
zusatzlich erreicht werden, dass die planerischen Uberlegungen transparent kommuniziert
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werden kénnen, ohne spekulative Bodenpreisentwicklung auszulésen und die
planungsbedingten Bodenwertsteigerungen mdoglichst in die Entwicklung flieRen und damit
dem Wohl der Allgemeinheit dienen kénnen.

Zugleich wird das Anliegen der Antragsteller*innen verfolgt, die Gebietsentwicklung
mdoglichst gemeinsam mit den betroffenen Grundstiickseigentimer*innen sowie allen
weiteren Betroffenen zu planen und durchzufiihren. Auch hierfur hat die Vollversammlung
des Stadtrats bei Einleitung der vorbereitenden Untersuchungen beschlossen zu prufen,
inwieweit vertragliche Loésungen zur Gebietsentwicklung zusammen mit den
Eigentimer*innen in Betracht kommen (Beschluss der Vollversammlung vom 22.07.2020,
Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 00844 — Stadtentwicklung fiir Feldmoching-Ludwigsfeld, Ziffer
5 Satz 1 des Antrags der Referentin).

Fir die Gebietsentwicklung im Minchner Nordosten (Stadtbezirke 13 und 15) werden im
Rahmen der dort laufenden vorbereitenden Untersuchungen derzeit Verfahrensgrundsatze
erarbeitet, die eine Umsetzung der dortigen Planungsziele mdglichst auf vertraglicher
Grundlage gewabhrleisten sollen. Dies hat die Vollversammlung des Stadtrates der
Landeshauptstadt Miinchen fir den Miinchner Nordosten zuletzt am 27.04.2022
beschlossen (Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 02908 — Beschluss des Ergebnisses des
stadtebaulichen und landschaftsplanerischen Ideenwettbewerbs, weiteres Vorgehen im
Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen (VU), Antrdge und Empfehlungen, Ziffer 10
Satz 2 des Antrags der Referentin).

Nach einem Stadtratsbeschluss, der die Zustimmung zur Anwendung dieser
Verfahrensgrundsatze im Minchner Nordosten gibt und den Auftrag zu Verhandlungen mit
den Eigentimer*innen erteilt, soll die Anwendbarkeit der Verfahrensgrundsatze auf die
Gebietsentwicklung im Miinchner Norden gepruft werden.

Selbstverstandlich wird entsprechend dem besonderen Stadtebaurecht im Rahmen der
vorbereitenden Untersuchungen auch geprift, inwieweit z. B. die Aufstellung von
Bebauungsplanen und/oder der Abschluss stadtebaulicher Vertrage, zur Verfigung stehen
oder z. B. Grundstlickserwerbungen oder eine Umlegung in Frage kommen. Eine férmliche
Entwicklungssatzung ersetzt im Ubrigen auch nicht eine spatere Bauleitplanung, die zur
Umsetzung der Malinahme auch weiterhin bendtigt wird.

Dem Antrag Nr. 20-26 / A 04779 (Teilbereich Minchner Norden) kann daher nicht
entsprochen werden.

Antrag des Bezirksausschusses 24 Nr. 20-26 / B 06653

Am 14.05.2024 hat der Bezirksausschuss 24 den Antrag Nr. 20-26 / B 06653 mit dem Titel
.Einstellung der Planung zur Ideenwerkstatt* gestellt (vgl. Anlage 24). Mit diesem wird das
Referat fur Stadtplanung und Bauordnung aufgefordert, samtliche Planungen fur die
Erstellung von Planungsentwiirfen fir das SEM-Gebiet einzustellen. Mit den
Planungsentwtrfen wiirden Tatsachen geschaffen, die nicht in Einklang mit den Wiinschen
und Vorstellungen der Bewohner*innen des 24. Stadtbezirks stiinden. Dies sei bereits auf
der Burgerversammlung am 08.11.2023 mit 18 Antragen gegen die SEM Minchen Nord
unmissverstandlich zum Ausdruck gebracht worden. AuRerdem wirden die stadtischen
Grundstiicke bei Weitem nicht ausreichen, um die Planungen zur Schaffung von tber
10.000 Wohnungen umsetzen zu kénnen. Zu den derzeitigen Bedingungen seien die
Eigentimer*innen nicht bereit, ihre Grundstticke im SEM-Gebiet zu verkaufen, daher
mussten sie nach § 169 Abs. 3 BauGB enteignet werden. Dies werde ganz entschieden
abgelehnt.

Zur Begrindung wird ausgefuhrt:
Die Sicherung der Freiflachen im 24. Stadtbezirk habe oberste Prioritat. Die Freiraume
erfillten wichtige 6kologische Funktionen im Hinblick auf den Luftaustausch, die
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Artenvielfalt und die Anpassung an den Klimawandel. Der regionale Griinzug misse
gestarkt und mit den Griinbereichen der Region vernetzt werden.

Ein groR3er Teil der Freiflachen werde fur Landwirtschaft und Gartenbau genutzt und leiste
damit einen wichtigen Beitrag zur Versorgung mit regional erzeugten Produkten. Diese
Flachen dirften nicht durch eine weitere Bebauung verkleinert werden, da sonst die
Existenz vieler Betriebe gefahrdet werde.

Der Miunchner Norden sei bereits jetzt ein sehr attraktives Naherholungsgebiet und werde
von vielen Menschen aus ganz Munchen zur Erholung genutzt. Die Bereiche der Drei-
Seen-Platte und Ruderregatta-Anlage stellten ein ausgezeichnetes Freizeitangebot zur
Verfiigung und bedurften keiner weiteren Uberplanung.

Die zukiinftige Stadtentwicklung musse im Einklang mit der Natur erfolgen. Daher sei der
Wohnungsbau den Klimaschutzzielen sowie den 6kologischen und landwirtschaftlichen
Bedurfnissen unterzuordnen.

Am 10.07.2024 wurde eine Zwischennachricht an den Bezirksausschuss 24 erteilt.

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Antrag beinhaltet im Vergleich zu den bereits vorliegenden Antrdgen und Empfehlungen
keine wesentlichen neuen Fragestellungen, weshalb im Einzelnen auf die vorstehenden
Ausflhrungen verwiesen werden kann:

Zur Frage der Einstellung der Planungen fur das ,SEM-Gebiet” darf auf die Ausfuhrungen
unter Buchstabe A Ziffer 1 des Vortrages verwiesen werden. Der Betreff des Antrages
hingegen spricht von der Einstellung der Planungen zur Ideenwerkstatt. Diese wird im
Antragstext und seiner Begriindung jedoch nicht mehr weiter erwahnt. Zur Ideenwerkstatt
und zur Frage der Berticksichtigung der Wiinsche und Vorstellungen der Bewohner*innen
des 24. Stadtbezirks darf auf die Ausfiihrungen unter Buchstabe B Ziffer 4 verwiesen
werden. Wie dort dargestellt, wird anhand verschiedener informativer und partizipativer
Formate bereits im Vorfeld der Ideenwerkstatt sowohl die stadtweite als auch die lokale
Offentlichkeit im 24. Stadtbezirk einbezogen. Dies soll zu einem moglichst breiten
Meinungsbild beitragen und bei der Ideenwerkstatt erganzend zu den fachlichen
Grundlagen berticksichtigt werden.

Die angesprochenen 18 Empfehlungen aus der Burgerversammlung vom 08.11.2023
(vgl. Anlagen 4 — 21) werden unter Buchstabe B des Vortrages behandelt.

Zur Frage der GroRRenordnung der stadtischen Flachenanteile im Untersuchungsumgriff, der
Flachenverfligbarkeit und deren Verwendung fir die angestrebte Entwicklung, des Ziels der
Erreichung einer Mitwirkungsbereitschaft der Grundsttickseigentimer*innen und der Frage
einer eventuellen Enteignung wird auf die Ausfihrungen unter Buchstabe B Ziffer 3 des
Vortrages verwiesen.

Zur geplanten Siedlungsentwicklung sowie zu den Themen regionaler Griinzug,
Naherholung, Stadtklima und Agrarstruktur wird auf Buchstabe B Ziffer 9 des Vortrages
verwiesen.

Eine Festlegung auf eine konkrete Wohneinheitenanzahl besteht derzeit nicht. Im Rahmen
der Ideenwerkstatt werden erste Planungsideen entwickelt, um sich einer angemessenen
GroRRenordnung einer Siedlungsentwicklung anzunéhern.

Zur Frage der Gewichtung der unterschiedlichen Belange im Rahmen der Gebietsentwick-
lung wird insbesondere auf Buchstabe D des Vortrages verwiesen.

Hinsichtlich der Frage der Versorgung mit regionalen Produkten wird auf Buchstabe B
Ziffer 12 verwiesen.
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Dem o. g. Antrag kann hinsichtlich der Einstellung der Planungen im Gebiet an sich und der
Einstellung der Planungen zur Ideenwerkstatt nicht entsprochen werden. Hinsichtlich der
Belange des Regionalen Griinzugs, der Naherholung, des Stadtklimas und der Agrarstruk-
tur (einschlief3lich Nahversorgung) kann dem Antrag nur nach Maf3gabe der o. g. Ausfiih-
rungen entsprochen werden.

Stadtratsantrag Nr. 20-26 / A 04901

Am 06.06.2024 haben die im Betreff genannten Stadtratsmitglieder der CSU-Fraktion den
Antrag Nr. 20-26 / A 04901 (Anlage 25) gestellt.

Mit diesem wird beantragt:

Die Arbeiten an der Stadtebaulichen Entwicklungsmal3nahme Nord (SEM Feldmoching)
werden beendet. Die Ideenwerkstatt findet nicht statt.

Stattdessen wird der Stadtteil Feldmoching mit Bauleitplanung, abgestimmt mit der notwen-
digen Infrastruktur (Offentlicher Nahverkehr, Bahniibergange, StraRen, Schulen, Kinderta-
gesbetreuung etc.) weiterentwickelt. Dabei ist zu berlicksichtigen, dass Freiflaichen im
Minchner Norden sowohl fiir Landwirtschaft und Naherholung der Bevdélkerung (nicht nur
des Stadtbezirks) zu erhalten sind.

Zur Begrundung wird ausgefuhrt:

In Feldmoching stof3t die Stadtebauliche EntwicklungsmafRnahme auf massive Kritik. Im
SEM Nord-Gebiet hat die Stadt selbst nur wenige Grundsticksflachen in dem betreffenden
Gebiet. Dass die Grundstlickseigentimer an der SEM nicht teilnehmen wollen, haben diese
wiederholt erklart. In Feldmoching findet fast kein Grundstiicksverkehr mehr statt, die Vor-
kaufssatzung zur SEM geht daher ins Leere.

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Stadtratsantrag ahnelt in weiten Teilen (SEM-Planungen einstellen, keine Ideenwerk-
statt, Anteil der stadtischen Grundstlicke, Mitwirkung der Grundeigentiimer*innen, Landwirt-
schaft und Naherholung) dem Antrag des Bezirksausschusses 24 vom 14.05.2024 Nr. 20-
26 / B 06653, der unter Buchstabe E des Beschlussentwurfes behandelt wird. Auf die dorti-
gen Ausfilhrungen darf insoweit verwiesen werden.

Die Forderung, stattdessen Bauleitplane aufzustellen, wurde bereits im Stadtratsantrag der
CSU-Fraktion Nr. 20-26 / A 04779 thematisiert, weshalb auf die dortigen Ausfiihrungen un-
ter Buchstabe D des Vortrages der Referentin verwiesen wird.

Zum stadtischen Flachenanteil und dem Instrument der Vorkaufssatzung darf ergédnzend
auf die Ausfihrungen unter Buchstabe B Ziffer 3 des Vortrages der Referentin verwiesen
werden.

Dem o. g. Antrag kann bzgl. der Einstellung der Planungen im Gebiet und der Einstellung
der Planungen zur Ideenwerkstatt nicht entsprochen werden. Hinsichtlich der Belange der
Naherholung und der Agrarstruktur kann dem Antrag nur nach Mal3gabe der o. g. Ausfih-
rungen entsprochen werden.

Beteiligung des Bezirksausschusses

Der Bezirksausschuss 24 Feldmoching-Hasenbergl wurde gemali § 13 Abs. 3 der
Bezirksausschuss-Satzung zur Sitzungsvorlage angehdrt. Er hat sich in seiner Sitzung am
23.07.2024 mit der 0. g. Anhdrung befasst und am 24.07.2024 folgende Stellungnahme
(s. Anlage 26) mehrheitlich beschlossen:
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Der BA 24 fordert, dass die Antragsteller der Burgerversammlung vom 08.11.2023
bezuglich des Beschlussentwurfes Nr. 20-26 / V 11736 zur Durchfiihrung der Ideenwerkstatt
angehort werden.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zweck und Aufgabe von Burgerversammlungen nach 8§ 2 Abs. 1 der Burger- und Einwoh-
nerversammlungssatzung ist die gegenseitige Unterrichtung von Blrgerschaft und Verwal-
tung, sowie die Einflussnahme der im Stadtbezirk wohnenden Gemeindeangehdérigen auf
und ihre Mitsprache bei Entscheidungen der Gemeinde, die sich auf ihren Stadtbezirk aus-
wirken. Die Burgerversammlungen sind nach § 2 Abs. 2 der Satzung berechtigt, in ge-
meindlichen Angelegenheiten Antrdge an den Stadtrat zu richten. Antrége von Blrgerver-
sammlungen sind geman § 2 Abs. 4 Satz 1 der Satzung vom Stadtrat zu behandeln.

In der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes Feldmoching Hasenbergl am 08.11.2023
wurden insgesamt 18 Empfehlungen (s. Anlagen 4 mit 21) zum Thema Munchner Norden

gestellt, die dem Stadtrat mit der vorliegenden Sitzungsvorlage Nr. 20-26 / V 11736 mit ei-
ner entsprechenden Stellungnahme der Verwaltung zur Behandlung vorgelegt werden.

Eine Vorlage dieses Beschlusses im Stadtrat erfolgt parallel zum Beschluss der Ideenwerk-
statt (Sitzungsvorlage 20-26 / V 12032).

Selbstverstandlich haben die Antragsteller*innen, wie andere interessierte Birger*sinnen
auch, die Mdglichkeit, sich vor, wahrend und nach der Ideenwerkstatt in den Planungspro-
zess einzubringen. Eine gesonderte Anhodrung der Antragsteller*innen im Rahmen der
Ideenwerkstatt ist jedoch nicht vorgesehen. Die Planungsteams erhalten jedoch auch den
Beschluss, mit dem die Empfehlungen vom Stadtrat behandelt werden, als Grundlage, so
dass ihnen diese fir die weitere Arbeit im Rahmen der Ideenwerkstatt bekannt sind.

Der Bezirksausschuss des 24. Stadtbezirkes hat Abdruck der Sitzungsvorlage erhalten.

Das Baureferat, das Direktorium und das Mobilitatsreferat haben der Sitzungsvorlage
zugestimmt.

Dem Korreferenten, Herrn Stadtrat Bickelbacher, der Verwaltungsbeiratin HA |, Frau Stadt-
ratin Kainz, und der Verwaltungsbeiratin der HA Il, Frau Stadtratin Burger, ist ein Abdruck
der Sitzungsvorlage zugeleitet worden.

Antrag der Referentin

Ich beantrage Folgendes:

1. Das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung fiihrt die vorbereitenden Untersuchungen
fur das Stadtentwicklungsgebiet im Minchner Norden fort.

2. Der Antrag Nr. 20-26 / B 05730 des Bezirksausschusses 24 vom 25.07.2023 ist damit

gemaln Art. 60 Abs. 4 Gemeindeordnung behandelt.

3. Der Antrag Nr. 20-26 / B 05732 des Bezirksausschusses 24 vom 25.07.2023 ist damit

gemal Art. 60 Abs. 4 Gemeindeordnung behandelt.

4. Der Antrag Nr. 20-26 / B 05733 des Bezirksausschusses 24 vom 25.07.2023 ist damit

gemal Art. 60 Abs. 4 Gemeindeordnung behandelt.
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5.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01564 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01577 der Blrgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01578 der Blrgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01579 der Bilrgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01580 der Burgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemalf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01581 der Blrgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01582 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemalf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01583 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemalf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01584 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemalf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01585 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01586 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01587 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01588 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01589 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemalf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.
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19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01590 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemaf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01591 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemalf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01592 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemalf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Die Empfehlung Nr. 14-20 / E 01593 der Birgerversammlung des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching-Hasenbergl am 08.11.2023 ist damit gemalf Art. 18 Abs. 4
Gemeindeordnung behandelt.

Der Stadtratsantrag Nr. 20-26 / A 04779 von Herrn StR Manuel Pretzl, Frau StRin Heike
Kainz, Herrn StR Winfried Kaum, Herrn StR Alexander Reissl, Herrn StR Andreas Babor,
Frau StRin Veronika Mirlach, Herrn StR Leo Agerer und Herrn StR Hans-Peter-Mehling
vom 19.04.2024 ist damit hinsichtlich des Bereiches Miinchner Norden
geschaftsordnungsgeman behandelt.

Der Antrag Nr. 20-26 / B 06653 des Bezirksausschusses 24 vom 14.05.2024 ist damit
gemalf Art. 60 Abs. 4 Gemeindeordnung behandelt.

Der Stadtratsantrag Nr. 20-26 / A 04901 von Herrn StR Alexander Reissl und Frau
Stadtréatin Heike Kainz vom 06.06.2024 ist damit geschaftsordnungsgemaf behandelt.

Dieser Beschluss unterliegt nicht der Beschlussvollzugskontrolle.

Beschluss

nach Antrag

Uber den Beratungsgegenstand wird durch die Vollversammlung des Stadtrates endgiiltig
beschlossen.

Der Stadtrat der Landeshauptstadt Miinchen

Der / Die Vorsitzende Die Referentin

Ober-/Burgermeister/-in Prof. Dr. (Univ. Florenz)

Elisabeth Merk
Stadtbauréatin
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IV. Abdruck vonl. - ll.
Uber die Stadtratsprotokolle (D-11/V-SP)
an das Direktorium Dokumentationsstelle

an das Direktorium-RA

an das Revisionsamt

an die Stadtkdmmerei

mit der Bitte um Kenntnisnahme.

V. WV Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung - HA 1l/60V
zur weiteren Veranlassung.

Zu V..

1. Die Ubereinstimmung vorstehenden Abdrucks mit der beglaubigten Zweitschrift wird
bestatigt.

2. Andas Direktorium HA Il — BA

3. An den Bezirksausschuss 24 — Feldmoching-Hasenbergl|

4. An das Baureferat

5. An das Kommunalreferat

6. An das Mobilitatsreferat

7. An das Referat fir Klima- und Umweltschutz

8. An das Referat fir Stadtplanung und Bauordnung — SG 3

9. An das Referat fir Stadtplanung und Bauordnung — HA |

10. An das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung — HA Il

11. An das Referat fur Stadtplanung und Bauordnung — HA II/5

12. An das Referat fir Stadtplanung und Bauordnung — HA 1I/51

13. An das Referat fir Stadtplanung und Bauordnung — HA 11/6

14. An das Referat fir Stadtplanung und Bauordnung — HA 11/62P

15. An das Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung — HA llI

16. An das Referat fir Stadtplanung und Bauordnung — HA IV
mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Am

Referat fir Stadtplanung und Bauordnung HA II/60V



ANLAGE 1

ML Minchen-Liste

Miinchen-Liste im Bezirksausschuss 24

Fraktionsvorsitzender Maximilian Bauer

Bezirksausschuss des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching — Hasenbergl
Hanauer Str. 1

80992 Miinchen
Miinchen, 11.07.2023

Einstellung der SEM Nord, da ziigige Durchfiihrbarkeit nicht gewdhrleistet ist

Antrag

Die SEM Nord wird unverziiglich eingestellt, da eine ziigige Durchfiihrbarkeit nicht gewahrleistet ist

Begriindung

Bei EntwicklungsmaRnahmen (SEM) wurde ein veranschlagter Zeitraum von 15 Jahren aufgrund des
Umfangs und der Komplexitdt von der Rechtsprechung in der Regel als gesetzeskonform angesehen.

Dies lasst sich aus zwei Gerichtsurteilen ableiten. 17 Jahre entstammen einer Entscheidung des OVG
Berlin (28.11.1997, AZ 2 a. 7.94) fiir einen Entwicklungsbereich von 50 ha. 15 Jahre entstammen
einer Entscheidung des BGH (Urteil vom 02.10.1986, AZ Il ZR 99/85) fiir ein 672 ha groRes Areal.

Das Planungsreferat spricht ohne Quellenangabe in einem Antwortschreiben an das Biindnis Nordost
auch von 23 Jahren, die als moglicher Zeitraum akzeptiert worden sind.

Am Beispiel der Entwicklung im Nordosten wird aufgezeigt, dass eine Siedlungsentwicklung in
Miinchen deutlich mehr Zeit in Anspruch nehmen wiirde.



Dort wurden nahere Erkenntnisse zur Dauer nach dem mittlerweile erfolgten Abschluss des
stadteplanerischen und landschaftsplanerischen Wettbewerbes angekiindigt, bisher wurden diese
noch nicht veroffentlicht.

Die Tunnellage, u.a. fiir die S-Bahn, wurde laut Planungsreferat als Grundlage fiir den Wettbewerb
eingebracht. Allein diese Entwicklung wiirde Jahrzehnte in Anspruch nehmen.

Nach Aussagen des Planungsreferates wird die Entwicklung im Miinchner Nordosten, in mehreren
Abschnitten erfolgen und weitere 30 bis 50 Jahre in Anspruch nehmen.

Die Stadtbauratin selbst hatte in einer Auftaktveranstaltung zur SEM Daglfing 2015 erklart, dass es
sich um eine Generationenaufgabe handle und keiner der im Saal Anwesenden den Abschluss der
MaRnahme erleben werde.

Von 2008 bis heute sind bereits 15 Jahre vergangen, der Eckdatenbeschluss kommt friihestens 2026
und wenigstens weitere 30 bis 50 Jahre fiir die bauliche Entwicklung folgen. Eine ziigige

Durchfiihrbarkeit ist in keinem Fall gewahrleistet.

Diese Vorgaben geniigen nicht dem BauGB, weshalb diese Vorgehensweise unseres Erachtens rechts-
widrig ist.

Ahnliche Zeitrdume sind auch fiir den Miinchner Norden anzusetzen, denn allein die Fertigstellung
der zugehérigen BaumaRBnahmen fiir Verkehrsprojekte, sei es fiir S-Bahn, U-Bahn oder Tram wiirde
Jahrzehnte in Anspruch nehmen.

Gez.

Maximilian Bauer Monika Blick Dirk Hopner



ANLAGE 2

1L Munchen-Liste

Miinchen-Liste im Bezirksausschuss 24

Fraktionsvorsitzender Maximilian Bauer

Bezirksausschuss des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching — Hasenbergl
Hanauer Str. 1

80992 Miinchen
Miinchen, den11.07.2023

Einstellung der SEM Nord, da Alternativen zu einer SEM nicht ausreichend
bewertet wurden

Antrag

Die SEM Nord wird wegen unverziiglich eingestellt, da Alternativen nicht ausreichend bewertet
wurden

Begriindung

Die Gemeinde muss im Einzelfall priifen, ob sich die vorgesehenen Ziele und Zwecke mit
vergleichbarer Effizienz, Zligigkeit sowie einer entsprechenden finanziellen Belastung der Gemeinde
mit einem fir die betroffenen Grundstiickseigentiimer weniger belastenden Instrumentarium des
Stadtebaurechts verwirklichen lassen (§ 165 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3).

Nach § 165 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 ist vor allem auch zu priifen, ob die mit der stadtebaulichen
Entwicklungsmafnahme angestrebten Ziele und Zwecke nicht durch

= Bauleitplanung und ErschlieRung oder

= stadtebauliche Vertrage oder

= im Wege des freihdndigen Grunderwerbs erreicht werden kdnnen.



Sowohl im Rahmen der Vorbereitung als auch wahrend der Durchfiihrung einer SEM muss sich die
Gemeinde bemihen, die Ziele und Zwecke der Entwicklung vor hoheitlichem Handeln durch
vertragliche Vereinbarungen zu erreichen.

Die Vollversammlung des Stadtrates fiir das Untersuchungsgebiet Miinchen Nord hatte am
27.06.2018 einen Grundsatzbeschluss fiir ein Kooperatives Stadtentwicklungsmodell (KOSMO)
gefasst (Sitzungsvorlagen Nr. 14-20 / V 11936). Es gibt somit Alternativen zu einer SEM.

Diese wurden bisher nicht ausreichend beriicksichtigt.

Gez.

Maximilian Bauer Monika Blick Dirk Hopner



ANLAGE 3

1L Munchen-Liste

Miinchen-Liste im Bezirksausschuss 24

Fraktionsvorsitzender Maximilian Bauer

Bezirksausschuss des 24. Stadtbezirkes
Feldmoching — Hasenbergl
Hanauer Str. 1

80992 Miinchen
Miinchen, 11.07.2023

Biirgerentscheid im 24. Stadtbezirk zur SEM Nord

Antrag
Der Stadtrat moge beschlief3en:
Fiir den 24. Stadtbezirk wird ein Birgerentscheid mit folgender Frage auf den Weg gebracht:

»Soll die SEM (Stadtebauliche Entwicklungsmainahme) im Miinchner Norden durchgefiihrt
werden?”

Diese Frage wird ausschliefilich an die Einwohnerinnen und Einwohner im 24. Stadtbezirk gerichtet.

Begriindung: Die Realisierung einer SEM Nord wird den 24. Stadtbezirk massiv verdandern und fir
viele Biirger deutliche Verschlechterungen bringen ohne dass sie entsprechend Gehor finden oder
ihre Belange entsprechend beriicksichtigt werden.

Gez.

Maximilian Bauer Monika Blick Dirk Hopner






ANLAGE 4 /

=@

Buirgerversammlung des ﬁ;]l[ Stadtbezirkes am’ 5 Wr W

Betreff {Wladerholung von Seite 1 - bltte nur 1 Thema pro Wodmeldebogen}

ﬁl' \ ~(/ UK . ' t !‘, (

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

| A

Antrag an die Biirgerversammlung des 24.Stadtbezirks vom 8.11.2023

1. Hiinde weg vom Griingiirtel, bezogen auf den Abschnitt im Bereich des 24.
Stadtbezirks (Regionaler Griinzug): keine weitere Bebauung

2. Keine SEM, kein KOSMO => Freihaltung der Feldmochinger Wiesen und
Felder von jeglicher Bebauung

3. Frischluftschneisen (= Kaltluftbahnen) freihalten, bzw. - wo nicht mehr
anders moglich — sie nicht so dicht bebauen und mit viel Griin auszustatten.

Raum I;I'.]I' Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

£ J&&ls
L}ohne Gegenstimme angenommen Mﬂlt Mehrheit angenommen A) 3 3

Uohne Gegenstimme abgelehnt D mit Mehrheit abgelehnt







ANLAGES ()

= g

Landeshauptstadt
Munchen
Direktorium

Betreff - Antrag
Unverzuglicher Stopp der SEM

Antrag zum Themengebiet Bau/ Planung

Ich beantrage die Planungen zur SEM (Stadtebauliche EntwicklungsmaRBnahme)

unverzuglich einzustellen.
Grund dafiir sind die sehr starken juristischen Zweifel ob diese MaRnahme

uberhaupt zulassig ist.
Man kann jetzt schon absehen, dass die SEM in jahrelangen
Rechtsstreitigkeiten mit den Eigentiumern enden wird.

Raum fur Vermerke des Direktoriums
[l ohne Gegenstimme angenommen m/ mit Mehrheit angenommen

[l ohne Gegenstimme abgelehnt [ mit Mehrheit abgelehnt






ANLAGE 6 @
Blrgerversammiung des Z—U Stadtbezirkes am‘ 0@ || J/ H?O”Z:k

Betreff (wiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

S E\“\ - M O\(Uk — Qm{@??.dézj(d\e ,théduggda i clum.b&

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

\(/\’L kOGLU/L\’\m\s e CJ\GL'C § M\L(\Q (/\%WA,\QQ
(\\_( dur (\“ nwi M@L d

\ Clas ﬂw‘\‘c@y 1 &x»c)&t/\

Raum flir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen Nmit Mehrheit angenommen

Dohne Gegenstimme abgelehnt Dmit Mehrheit abgelehnt



Birgerversammlung des|? & | Stadtbezirkes am (5% 71 ‘ U7

Betreff (wWiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

| g kﬁ\u\ \/}QV Q\,QJU\

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich. stimme: nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

’)C(\ L)fdhlv’Q€1C. S&"”l{('ééﬁ P(‘i‘/ﬂ/h@(l\
o 1 J

.;(Jr C(}C d?)’hu(,{'i; be SEH - }\/ow( | 61‘7 2051[2@0». '

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen Mmit Mehrheit angenommen

Doh_ne Gegenstimme abgelehnt Dmit Mehrheit abgelehnt




ANLAGE 7 @

Blrgerversammlung des Z %|. Stadtbezirkes am| £ A 1 22

A\

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

;«{a/'ﬁf EinddasS € M

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich st|mme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt

werden kann) oder Anfrage:
n 7 ur

) For die Vdesn e bl bt de SEM  haf de
@%ar]%mf 2 Mo EUR bee@0:5 1 Da ec
9 omne 0 A ym oo reme
Wu%eyumsf&,\pﬂnq ,Qv'r die SeM handed}
Leoanhag S Luurm ,L de Sogw/vqﬂ (ws/eé
Be&c);d;an; und om0 SiPn° v P
\,/.,Qwau} £ Insere Sleus, ook,

b) Sol e . /C)%hwu‘quq,b/ o i 01&1/»,
bt Eincor  b0abmge il dams diz
Of'}SQ/\Sc;l‘/v)mo/\ ‘ﬂ;\/{"%"/ﬁ u/vd l/wwﬂ

th(}a/) e J‘wa % l(vhmj\ LNg

~S

l&p«)e' Wit erlhia P

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen mit Mehrheit angenommen

Dohne Gegenstimme abgelehnt D mit Mehrheit abgelehnt







08.11.23, 17:42 Wortmeldungen

Art des Anliegens ANLAGE 8

Anliegen:

Antrag

O Anfrage

Themengebiet?
Bau / Planung

Betreff
SEM Planung Minchen Nord

Ich mochte meinen Beitrag

(O  selbst vortragen

vortragen lassen

Detailierte Beschreibung des Antrags
Ich beantrage, daf} die Stadt Miinchen die SEM - Planung unverzlglich einstellt. Diese
Malinahme ist explizit darauf gerichtet, unter dem Damoklesschwert der Enteignung billig an
den Grund und Boden der ortsansassigen Eigentimer zu kommen. Die Stadt Miinchen kann
stattdessen vorrangig eigene Flachen bebauen, z. B. die Grundstlicke von " Gut Riem"

(noch 657 von 1000 Zeichen)
Upload von Unterlagen

Anlagen (z.B. Fotos, Unterlagen)
Datenschutzerklarung

https://formulare2.muenchen.de/process.php?path=dir/dir_bv/dir_bv

212



@

BUrgerversammlung des 0'Lb¢ . Stadtbezirkes am i X M.

20,2

SEM - N ordl

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

werden kann) oder Anfrage:

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt

< dnlaee
J

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen ; wmit Mehrheit angenommen
Dohne Gegenstimme abgelehnt ; Dmit Mehrheit abgelehnt




Burgerversammlung des | ), | Stadtbezirkesam| ¢ || 41 |20/

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):
S H -Nor
o1y

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

N boaunly uy\ do‘@ Soaalll da Pla nunigm

| \ | (

U die SEM-MNod wnveradadlids o HUJMMJU
. ;

\

Wevdevs

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen mit Mehrheit angenommen

Dohn_e Gegenstimme abgelehnt D mit Mehrheit abgelehnt







ANLAGE 10 @

AL || lold

s

Burgerversammlung des &\k . Stadtbezirkes am é{

\

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):
L@\/\ W\/\CQ«»O\ U o5 A

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

N\ Weswe etk YMalbeslee) Sggﬁmﬁxﬁ,\

/

— leave e ikeson Gldes Lo
S/M hA_L\(/Q\m }\)9(0\ %&« C/Q«W
. pem—\/\g(&\—\ g e

Réum fur Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -
Dohne Gegenstimme angenommen %it Mehrheit angenommen

I___|ohne Gegenstimme abgelehnt D mit Mehrheit abgelehnt







ANLAGE 11
Burgerversammlung des | /) | |. Stadtbezirkes am| 0§ |44 || 1.5

(®

Betreff (wiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):
e
T — S A aa O WCA

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

\&\ \jeﬁ:xlcm ?\)C.—' '\ 8\&%5 g\\/‘*"\\\ :C‘\/\e_ \;AG‘\.\*Q\"&
Q\Q\w\\)\t\Q@(\ \\Q* & o] Q\Eﬂ /—\Qs‘{f\

| EEQ%@%\\% -
S\\) (= \Cﬂ\l'\

e_\<\c;_ WM eV vean

: ™\ e-:\ & We e we (’D Q\r\ Sy { Sk/\ NS A \&\1\\.\7

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen [%mit Mehrheit angenommen
Dohne Gegenstimme abgelehnt D mit Mehrheit abgelehnt







~ ANLAGE 12
Bilrgerversammlung des QQ . Stadtbezirkes am | ¢ /// LORK

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

SEH-NORD

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

Rl Ueondoaal. dars obie Plewciaund

Cow die SEM-Novel gc%m‘ Cwa///’i/c%/

(seacloee .

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen /Kr mit Mehrheit angenommen

Dohne Gegenstimme abgelehnt D mit Mehrheit abgelehnt

@






] Bl

ANLAGE 13 AO

Betreff

Einstellung aller Planungen fiir die SEM in Miinchen Nord

Antrag zum Themengebiet Bau/ Planung
Es sind alle Planungen der Stadt Miinchen zur SEM Miinchen Nord einzustellen

!Q{ /Y-” ; WZ‘/\ ¢ (,\ e“}\ L ta)({() XN (31/\
]







| ANLAGE 14
Burgerversammlung des | 24 | Stadtbezirkesam| o0& || A1 || 7.2

Betreff (Wiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

Virteches banzeph OTMY  plsh SEV

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

A5G n0, e p/g:/ JE I g 4

Hee™ Lo Gelol co feales,

OA;"j [)//,h/;/,/,("/ &y 7 47/7/4/57/ //5//(.

g ayl 6’/ m//./ﬂ/

~/ . 2
//& ///”"\ AVK,L/44¢/ bl — Cy 4

{,/,,,//'é1 4mg/ /@5&&4/// 4%42&//'4' /“/' /762/»4

////&/@',. he‘p/ ,4/41 J~//;Z &/é/é-m

ja4r/é’1/ (\/7//§VZJ/;44L)

| /'(4 5///4,4/V<,/¢, a//@_/ Vé/é(é/f é‘&@;%,/(
/6/ ﬂ/é"—' /7&1‘7 il /é&/é/ /‘74//
0/4/ bontlts 2/E piglen, 74 4 wn é(”/”/@/ﬁ

‘)\l

&,/k(///ﬂé(daé, ﬂ/é\/ ?044 1’424-://4’/1:/r/

71’/5./&5&/"" //‘/ WWZQJJ/M ﬁ@ﬂ/
p :
14//4'[ 17 b~ /e VZ\/V//pa&/ 4!7,@/( Z4

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitté nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen m mit Mehrheit angenommen

Dohne Gegenstimme abgelehnt : D mit Mehrheit abgelehnt







ANLAGE 15 (/2

Blrgerversammilung des |") y | Stadtbezirkes am |0 £ |/ (XS

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):
//4@&% /QV //»/6’,7(, 4‘,/4% /7/////7

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

/24 4faa/w4// //»é’{/ '//?//&’v» ///f/
Ve e/he @w//éﬁ/ cina S /7

M//é %4/5/%6 Jf'ﬂﬂ%/dw 7/4 /Z
e //7(/74 /7/7/4//&" to2, /O & -
o dfa Z%,V/QWM/ 74@/ vda_ 2, é///‘@{}

e~

(L/,.(f, 4o, UL J/c 6/145 / /hé//h%/ay G
e/ SEN ézéfd}" //&/(éh W lin s/ .
,/}/a/ colion  /bee /</44{/ a2 /[ 12 e T smaaiif
7 77 ' 4
m&%iz 1]

/ 4 460741 “g) O % M@é/ /////4‘1 /@
/»5/6/50 Z d

/4’«44 fc//mm/m,& f/// Lyl apla 7 //4/54,
ﬂfﬁé s2 K /4//;&’// el V- ol 2"2/7.(5/(.,,,
07@[ Pl i YT A :
Di; ok w28V Zenpfas ‘)

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -
Dohne Gegenstimme angenommen : ﬁ mit Mehrheit angenommen

Dohne Gegenétimme abgelehnt ‘ D mit Mehrheit abgelehnt







@ ANLAGE 16

»

Birgerversammlung des | /U | Stadtbezirkes am | O¢ Z (4

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen) z()
(i St We

Vs /7&%6(&@ e pméﬂf(lea,dze
/ﬁ/ Stacl CCZLZCXJ( CM(/(/(C(/Z¢M(JMrIO&chLhLQ J

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu* " abgestimmt
werden kann) oder Anfrage: '

Stehe  Au é%gge

™

f%,
o

Raum ftir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angehommen Mmit Mehrheit angenommen

Dohne Gegenstimme abgelehnt D mit Mehrheit abgelehnt




(@

Einstellung aller vorbereitender Untersuchungen fiir die Stadtebauliche EntwicklungsmalRnahme
(SEM)

Der Miinchner Norden ist ein sehr attraktives Naherholungsgebiet und wird von vielen
Blrger*innen aus ganz Miinchen zur Erholung genutzt. Zwischen Ludwigsfeld und
Feldmoching sollen ca. 900 ha (= 1260 FuBballfelder) fiir eine Bebauung untersucht werden.
Die Flache gehort zum groRen Teil einem regionalen Griinzug an und leistet einen wichtigen
Beitrag fiir das Stadtklima. Wir haben bereits einige neue Siedlungsentwicklungen und
leisten somit einen groBen Beitrag zum Wohnungsbau in Miinchen. Der Anstieg der
Bevolkerung stellt uns bereits jetzt vor Herausforderungen. Eine zusatzliche Verdichtung um
900 ha ist nicht hinnehmbar. Ich beantrage somit die Einstellung aller vorbereitender
Untersuchungen fiir die Stadtebauliche EntwicklungsmaBnahme (SEM).



BlUrgerversammlung des

24

ANLAGE 17

. Stadtbezirkes am |0 &

4%

h@'l 5

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

sieh Verdeede

werden kann) oder Anfrage:

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt

/. beq o froe , 5/24,55 alle  SEM- MNoroA- )>/4701(;M0Q6\

au m@/&f& /)‘%ﬁy elaed fellt me ol ‘

Dohne Gegenstimme angenommen

Dohne Gegenstimme abgelehnt

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Mmit Mehrheit angenommen
| |mit Mehrheit abgelehnt







=y
ANLAGE 18 (/12
Burgerversammlung des | /2 | Stadtbezirkes am | O |44 ||7,;¢

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):
/h,-/u?: oL / 57”(/5//’”1( alle~ vor 5 e e /('zc/C/* U he~suel

ttr Q€ e

(uck, fer ](/cer/; < % S dok /vr e SKottebou £ che Entirneclils J””QA”‘
C SEM) ,4(9/@/2,,”,1 o, SE/

Antrag (Bitte formulleren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt

werden kann) oder Anfrage:

\Q 2 ALL/CV'/Q

Raum fur Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

|:|ohne Gegenstimme angenommen mit Mehrheit angenommen

el"‘/\{

Dohne Gegenstimme abgelehnt mit Mehrheit 'abgelehnt




S )

Antrag auf Einstellung aller vorbereitender Untersuchungen
fiir die stadtebauliche EntwicklungsmaBnahme (SEM)

Der Miinchner Norden ist ein sehr attraktives Naherholungsgebiet und wird von vielen
Blrger*innen aus ganz Minchen genutzt. Vor allem der Feldmochinger See wird aufgrund
der Grill- und Spielplatze oftmals von kinderreichen GroRfamilien mit Migrationshinter-
grund genutzt und leistet somit einen wertvollen Beitrag zur Integration.

Zwischen Ludwigsfeld und Feldmoching sollen nun ca. 900 ha (entspricht ca. 1260 FuRB-
ballfeldern!) fiir eine Bebauung untersucht werden.

Die Flache gehdrt zum groBen Teil einem regionalen Griinzug an und leistet einen
wichtigen Beitrag fir das Stadtklima.

Im Namen der Umwelt werden wir gebetsmUihlenartig aufgefordert, Baumbestdnde zu
erhalten und neue zu férdern, Bliihwiesen anzulegen, regionale und saisonale Lebensmittel
zu kaufen etc. etc.. Gleichzeitig will die Rot-Griine-Stadtregierung mit Mitteln der SEM riesige
Flachen bebauen und somit wertvolles Acker- und Griinland zerstoren. Die Existenz-Be-
drohung vieler Landwirte und Gartner wird hier billigend in Kauf genommen. Wir haben
bereits einige neue Siedlungsprojekte und leisten dementsprechend einen beachtlichen
Beitrag zum Wohnungsbau in Mlinchen. Der Anstieg an Zuzug ist schon jetzt kaum mehr zu
bewadltigen. Eine zusatzliche Verdichtung um 900 ha ist daher definitiv nicht mehr hin-
nehmbar.

Ich beantrage daher die Einstellung aller vorbereitender Untersuchungen fir die Stadte-
bauliche EntwicklungsmaRnahme (SEM) Cracl e lecnerliclap )
,g‘t v € f/ifla,//(f./r‘ & (’/ “1. 0 C '/“f,/ !"Z:/\, ( : /



ANLAGE 19
Burgerversammiung des | ) U,|. Stadtbezirkesam| 7 || 1, || 22

g

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

SCHh Felolicoole ey G [deed webbe et
7

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

Mecwr Focttheire Lol viefe Roeegebicle /s
Vo1 @coleccee  Qaeplbaien | liceews (iects Zefvf‘/,\()
Aagr ote (& PreLe, o ?ufw/&vm ORS — (%Q_
W alleld, by Hetiol Cox i ecee Veor -
(/0(;/%40?1& oo ly  oley LpebK

Reiley Ec”!"ﬂu/ /uﬂgwgé// W S/at telpaeo (P

i

fiong ol £ daw S 2o ol Jee PO C3 fe/teen M%/
)6 «7"4//134‘@&1 Mﬂrﬁdjdee wsl Glolyoiede VO ol
,Za/)eqﬁ/wwa'«/ 0(4%‘};, M/O 1. &//% ((9—6///4’/:’{)
C\/&OJ/&*—' aaﬁcvla éju 2’16@/65"}“*? -
Z"c&r ((.féudf/ lir'e Leeegfpsifes, Dby féZ. W;/w Cirp e’ F~

alote ith_Jelitt e o ctr (o feouitt oo T

follee. b0 -64'\§uwac aloge Am%@ £ PZCLMA»@
z&a/mes}’é’« W& ,

Mot becredpage S0 e Aeigerfioe Jleewwrt a4
At Aee V- per-breedleae VZN*(]MI««&W Ve, Zﬂg,u K [reer
MM £ ey fellce, of v

Tleccsy Merihpop O, P JEH Feloleoliy spve

2.2

7

@lle Viesfor feeooe- p@}-., oLy lgcw—-)la &qﬁyﬁ/ﬂe&’e&

5?‘“%—,@

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -

Dohne Gegenstimme angenommen {Xﬁit Mehrheit angenommen
’:Johne Gegenstimme abgelehnt Dmit Mehrheit abgelehnt

M éM&JA’ﬁJ’/ﬂ/M’\J Le /l/‘c’//}f(a/t’/g S s éﬁ/\c—ﬂ-(’ A

)

b/%/ﬁﬂ{l/ﬁé‘v AL IE) Fepolie, (s Lebe o o

@)






ANLAGE 20 ('t

Burgerversammlung des |\ | Stadtbezirkesam O & || (4 [ y a4

Betreff (Wiederholung von Seite 1 - bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

SEN

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage: ‘

S /ol elp

l/'\

Raum fur Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften -
' Dohne Gegenstimme angenommen Tﬁmit Mehrheit angenommen

Dohne Gegenstimme abgelehnt ' D mit Mehrheit abgelehnt




Biirgerversammlung des 24 | stadtbezirkes am 98 . 11 2023

Bitte Formblatt vollstindig und gut leserlich ausfiillen und umseitige Erlduterungen beachten!

Antrag (zur Abstimmung) [J Anfrage/Anliegen

Méchten Sie miindlich vortragen? ja O nein

(. ‘Ngme: l Vorname: Staéts_angehérigkeit:

[ Stralle, Nr.: , PLZ,Ort: Telefon: (Angabe freiwillig)

-

Wohnen Sie im Stadtbezirk? ‘a  nein
Haben Sie einen Gewerbebetrieb bzw. eine berufliche Niederlassung im Stadtbezirk? L., Yein
Sind Sie mit einer Verdffentlichung - auch im Internet - einverstanden? ‘ .2 _nein

Diskussionsthemen in Stichworten:
1. SEM
2.

3.

Text des Antrages / der Anfrage / des Anliegens (Bitte formulieren Sie einen Antrag so, dass er
mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" beantwortet werden kann):
Ich beantrage, dass sich die Stadt Miinchen zur Beachtung der Gutachten von Bund Naturschutz
(BN) und Landesbund fiir Vogelschutz (LBV) flir den Miinchner Norden aus dem Jahr 2021 sowie
des Agrarstrukturgutachtens Miinchner Norden aus dem Jahr 2020 verpfhchtet und die
SEM-Planung unverzughch und dauerhaft einstellt..

Begriindung:

Die Gutachten des BN sowie des LBV legen eindriicklich die Wertigkeit der betroffenen Flachen
dar, 95% des 900 ha groBen Gebietes sind als besonders schitzenswert eingestuft. Jede
Bebauung wiirde einen erheblichen Eingriff in die Okosystemen und groBen Schaden fiir das

Stadtklima bedeuten.

Zudem wiirde die SEM zur systematischen Vernichtung der Landwirtschaft im Minchner Norden
fihren. 25 von 30 Betrieben sehen ihre Existenz gefahrdet. Die Flachen und die sie
bewirtschaftenden Betriebe leisten einen erheblichen Beitrag fiir die Nahversorgung Miinchens mit

landwirtschaftlichen Produkten.

—

Unterschrift

’Raij}n'%dr'\'/é‘r}ﬁéfké des Direktoriums — Bitte nicht beschriften
T ohne Gegenstimme angenommen
» O mit Mehrheit angenommen

O ohne Gegenstimme abgelehnt
O mit Mehrheit abgelehnt




| ANLAGE 21 @)
Burgerversammlung des 7‘1’/ . Stadtbezirkes am | (7 |

Betreff (Wiederholung von Seite 1 — bitte nur 1 Thema pro Wortmeldebogen):

Briion flibians [ E M

Antrag (Bitte formulieren Sie so, dass mit "ich stimme zu" oder "ich stimme nicht zu" abgestimmt
werden kann) oder Anfrage:

! -~ W e
Lecko  Rehlal

Raum fiir Vermerke des Direktoriums - bitte nicht beschriften - i ;
J2lresls

Dohne Gegenstimme angenommen l%nit Mehrheit angenommen A ) 2 ) 3 >

Dohne Gegenstimme abgelehnt : Dmit Mehrheit abgelehnt




A,

0

.. . 8. November 2023
Antrage zur Birgerversammlung 2023

De: ' folgende Antrage:

Beriicksichtigung und Umsetzung des Griinfldchen-Biirgerbegehrens und des Birgerwillens.

Keine Griinflichen werden mehr bebaut!

Ein sich verénderndes Klima wird uns und kommende Generationen in den nachsten Jahrzehnten wenn nicht
sogar Jahrhunderten beeinflussen. Die Innenstadt wird im Sommer unertréglich hei3 werden und es wird ver-
mehrt Hitzetote geben. Es ist hochste Zeit gegenzusteuern indem Baume erhalten und gepflanzt werden und
indem jede noch so kleine Grinflache erhalten bleibt. Das Burgerbegehren , Grinflachen erhalten” wurde bisher
in 18 von 19 in Frage kommenden Stadtratsbeschitissen nicht berticksichtigt, Grinflachen werden trotzdem wei-

ter vernichtet.

Das wéarmer werdende Klima muss in der Stadtpolitik einen sehr viel hheren Stellenwert erhalten,
dem andere Themen untergeordnet werden - vor allem das Bauen auf bisher unversiegelten Flachen.
Das warmer werdende Klima erfordert jetzt ein Gegensteuern und Handeln. Die Wohnungsproblematik muss sich
unterordnen, weil ein warmeres Klima die Stadt viel langer und nachhaltiger beschaftigen wird als ein im Vergleich
kurzfristiges Problem, das nicht mit bauen bauen, bauen geltst werden kann. Es gilt, Politik zu machen fiir die vie-
len Menschen, die hier leben und nicht flr die, die noch kommen.

Wir durfen nicht den Fehler machen, die letzten verbliebenen freien Flachen einer Bebauung zu opfern - sie sind
essentiell fur ein ertragliches Klima im zuknftigen Munchen.

Ratsbegehren zum Thema SEM Nord durchfiihren.
Die Stadt soll alle Miinchner fragen, ob sie die SEM im Munchner Norden wirklich wollen. Der Stadtrat soll ein
Ratsbegehren durchflihren mit der Frage, ob die letzten freien Flachen trotz ihrer Funktion fur Klima, Artenschutz,

Erholung und Nahversorgung fir Wohnen und Gewerbe geopfert werden sollen.



E-Mail

Betreff
Fragen an die Stadtverwaltung

Nachricht
Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister,
Sehr geehrte Damen und Herren!

Die vielen Baustellen in Minchen machen die Stadt leider unattraktiv.

Im Rahmen des notwendigen Klimaschutzes verstehe ich, dass Radwege ausgebaut werden
mussen .
Ich verstehe, dass Lieferverkehr und Autos aus der Stadt verbannt werden mussen.

Ich verstehe auch, dass es wichtig ist regional zu kaufen um lange und energieintensive
Lieferketten zu unterbinden.

Genau aus diesen Griinden verstehe ich die Haltung des Stadtrats nicht, die SEM im Miinchner
Norden weiter zu betreiben.

Auf einem der hasslichsten Platze Miinchens, dem Walter-Sedlmayer-platz hat die Partei der
Grinen mit "Rettetdie Bienen" geworben.

Mittlerweilen ist klar...das Narrativ "rettet die Bienen" und "unbegrenzte Zuwanderung" mit dem
notigen Wohnungsbau und der damit verbundenen versiegelung von Wiesen und Feldern
schliessen sich gegenseitig aus.

Gutachten von Experten haben ergeben, dass 95% der Flache, die mit der SEM verbaut werden
soll, auf keinen Fall verbaut werden darf.

Bei allem Respekt! Wie kann der Miinchner Stadtrat Millionen fir die Entwicklung der SEM unter
diesen Umstanden genehmigen ? Diese Felder sorgen fiir die Versorgung der Miinchner. Im
Rahmen des klimaschutzes ist regionale Versorgung von grosster Bedeutung!!

Ein Verkehrskonzept fiir den Miinchner Norden liegt auch fiir die weiteren grossbebauungen
nicht vor. 2 Trambahnlinien sollen in den nachsten 20jahren verwirklicht werden.

Die 3 Bahniibergange sollen seit einer Ewigkeit untertunnelt werden, seit 8 Jahren stehen diese
Projekte auf der Prioritatenliste.

Im Rahmen des Klimaschutzes und zum Schutz aller Minchner bitte ich Sie und den Minchner
Stadtrat die SEM fallen zu lassen. BITTE setzen Sie sich fiir ein Lebenswertes Miinchen ein.

Muinchen mit Herz...zugegeben, ein Slogan aus den 80er jahren.

Mit freundlichen Griissen
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Antrag

An Herrn Csu ‘
Oberbirgermeister FREIE WAHLER ~
Dieter Reiter Fraktion im Munchner

STADTRAT

Rathaus, Marienplatz 8, 80331 Minchen

19.04.2024
Schneller und effektiver Wohnungen realisieren:
Bebauungsplane statt SEM-Endlos-Planungen

Die Landeshauptstadt Minchen (LHM) beendet mit sofortiger Wirkung alle Planungen,
Beteiligungen,  Vergaben und  dhnliches zu den beiden  stadtebaulichen
EntwicklungsmaRnahmen (SEM) im Miinchner Norden sowie im Miinchner Nordosten. Die
Stadtentwicklung der jeweiligen Gebiete wird stattdessen mit kleineren 6&rtlichen
Bebauungsplanen, unter Einbeziehung der Grundbesitzer und aller anderen Betroffenen vor
Ort, schneller und effektiver vorangetrieben. Analog den Regelungen der Sozialgerechten
Bodennutzung 2017 (SoBoN) sollen 40 % der zu bauenden Wohnungen preisgedampft errichtet
werden. Dabei muss sichergestellt sein, dass die notwendige verkehrliche, schulische, und
soziale Infrastruktur zur Fertigstellung der Wohnbebauung entsprechend entwickelt ist.

Begrindung

Die SEM im Miinchner Nordosten mdandert nunmehr seit 16 Jahren durch den Miinchner
Stadtrat und die Miinchner Stadtverwaltung (Einleitungsbeschluss im Jahr 2008), die SEM im
Miinchner Norden inzwischen auch schon seit sechs Jahren (Grundsatzbeschluss im Jahr 2018).
Vor Mitte der 2030er-Jahre diirfte damit im Nordosten selbst im besten Fall kein Gebdude
gebaut sein1, analog wird dies fir den Norden nicht vor Mitte der 2040er-Jahre der Fall sein.
Angesichts der driickenden Wohnungsnot in Miinchen miissen auf eigenen Flachen endlich
freifinanzierte und preisgedampfte Wohnungen gebaut werden. Die Bebauung darf nicht durch
Endlos-Planungen auf den Sankt-Nimmerleinstag aufgeschoben werden.

Anstelle von Grol3projekten eignen sich hierfiir stattdessen Bebauungen bzw. Bebauungsplidne
im kleineren Stil, bei denen die Grundbesitzer und alle anderen Betroffenen vor Ort und ihr
Knowhow mit eingebunden werden.

Manuel Pretzl (Initiative) Heike Kainz Winfried Kaum Alexander Reissl
Fraktionsvorsitzender Stadtrétin Stadtrat Stadtrat

Andreas Babor Veronika Mirlach Leo Agerer Hans-Peter Mehling
Stadtrat Stadtrétin Stadtrat Stadtrat

1 https://stadt.muenchen.de/infos/zukunftsquartier-muenchner-nordosten.html ,Wie ist der Zeitplan?*
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Cs U ‘ Fraktion im Bezirksausschuss 24

An den Vorsitzenden des
Bezirksausschusses 24
Herrn Dr. Rainer GroRmann
BA-Geschaftsstelle Nord
Hanauer Str. 1

80992 Miinchen

Miinchen, den 27.04.2024

Einstellung der Planungen zur Ideenwerkstatt

Antrag

Das Planungsreferat wird aufgefordert, samtliche Planungen fir die Erstellung von
Planungsentwirfen fir das SEM-Gebiet einzustellen. Mit den Planungsentwirfen werden
Tatsachen geschaffen, die nicht in Einklang mit den Winschen und Vorstellungen der
Bewohnerinnen und Bewohnern des 24. Stadtbezirks stehen. Dies wurde bereits auf der
Burgerversammlung am 08.11.2023 mit 18 Antrdgen gegen die SEM Munchen Nord
unmissverstandlich zum Ausdruck gebracht.

AuBerdem reichen die stadtischen Grundstiicke bei Weitem nicht aus, um die Planungen
zur Schaffung von Uber 10.000 Wohnungen umsetzen zu kénnen. Zu den derzeitigen
Bedingungen sind die Eigentimer nicht bereit, ihre Grundsticke im SEM-Gebiet zu
verkaufen, daher missten sie nach § 169 Abs. 3 BauGB enteignet werden. Dies wird
ganz entschieden abgelehnt.

Begriindung

Die Sicherung der Freiflachen im 24. Stadtbezirk hat oberste Prioritdt. Die Freirdume
erfillen wichtige 06kologische Funktionen im Hinblick auf den Luftaustausch, die
Artenvielfalt und die Anpassung an den Klimawandel. Der regionale Grinzug muss
gestarkt und mit den Grunbereichen der Region vernetzt werden.

Ein groRer Teil der Freiflachen wird fur Landwirtschaft und Gartenbau genutzt und leistet
damit einen wichtigen Beitrag zur Versorgung mit regional erzeugten Produkten. Diese
Flachen durfen nicht durch eine weitere Bebauung verkleinert werden, da sonst die
Existenz vieler Betriebe gefahrdet wird.

Der Minchner Norden ist bereits jetzt ein sehr attraktives Naherholungsgebiet und wird
von vielen Menschen aus ganz Minchen zur Erholung genutzt. Die Bereiche der Drei-
Seen-Platte und Ruderregatta-Anlage stellen ein ausgezeichnetes Freizeitangebot zur
Verfiigung und bediirfen keiner weiteren Uberplanung.

Seite 1 von 2



Eine zukiunftige Stadtentwicklung muss in Einklang mit der Natur erfolgen. Daher ist der
Wohnungsbau den Klimaschutzzielen sowie den 6kologischen und landwirtschaftlichen
Bedurfnissen unterzuordnen.

gez.

Martin Obersojer
Fraktionssprecher
CSU-Fraktion im BA 24

Seite 2 von 2
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ANTRAG

An Herrn
Oberblrgermeister
Dieter Reiter

FREIE WAHLER -

Fraktion imt Minchner

Rathaus, Marienplatz 8, 80331 Minchen

06.06.2024

Keine ldeenwerkstatt in Feldmoching
Konventionelle Bauleitplanung

Die Arbeiten an der Stidtebaulichen EntwicklungsmaRnahme Nord (SEM Feldmoching) wer-
den beendet. Die Ideenwerkstatt findet nicht statt.

Stattdessen wird der Stadtteil Feldmoching mit Bauleitplanung, abgestimmt mit der notwendi-
gen Infrastruktur (Offentlicher Nahverkehr, Bahniiberginge, StraRen, Schulen, Kindertagesbe-
treuung, etc.), weiterentwickelt. Dabei ist zu berUcksichﬁgen, dass Freiflachen im Miinchner
Norden sowohl fiir Landwirtschaft und Naherholung der Bevélkerung (nicht nur des Stadtbe-

zirks) zu erhalten sind.
Begrindung

In Feldmoching stoRt die Stadtebauliche EntwicklungsmaRnahme auf massive Kritik. Im SEM
Nord-Gebiet hat die Stadt selbst nur wenige Grundstlicksflachen in dem betreffenden Gebiet.
Dass die Grundstiickseigentlimer an der SEM nicht teilnehmen wollen, haben diese wiederholt
erklart. In Feldmoching findet fast kein Grundstlickverkehr mehr statt, die Vorkaufssatzung zur
SEM geht daher ins Leere.

Alexander Reissl {Initiative) ' Heike Kainz
Stadtrat Stadtrétin
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Bezirksausschuss des 24. Stadtbezirkes Landeshauptstadt

Feldmoching - Hasenberg| Minchen

Vorsitzender
Dr. Rainer GroRmann

Landeshauptstadt Miinchen, BA-Geschaftsstelle Nord
Hanauer Str. 1 80992 Miinchen

Privat:

Landeshauptstadt Minchen

Referat fur Stadtplanung und Bauordnung
PLAN-HAII-60V
plan.ha2-60v@muenchen.de

Geschaftsstelle:
BA-Geschaftsstelle Nord
Hanauer Str. 1

80992 Miinchen
Telefon: 233 28562
ba24@muenchen.de

Ansprechpartner || IR

lhr Zeichen, lhre Nachricht vom Unser Zeichen Datum 24.07.2024
03.06.2024 BA 24 23.07.2024 — TOP 5.3.3

Miinchner Norden - Beschlussentwurf zur Behandlung von Antragen, Empfehlungen
und einem Biirgeranliegen

Sehr geehrte Damen und Herren,

der BA 24 — Feldmoching-Hasenbergl hat sich in seiner Sitzung am 23.07.2024 mit der o.g.
Anhérung befasst und folgende Stellungnahme mehrheitlich beschlossen:

Der BA 24 fordert, dass die Antragsteller der Blirgerversammlung vom 08.11.2023 bezlglich
des Beschlussentwurfes Nr. 20 26 / V 11736 zur Durchfihrung der Ideenwerkstatt angehort
werden.

Fur Rackfragen steht der BA 24 — Feldmoching-Hasenbergl gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiRen

Dr. Rainer Grofdmann
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LEGENDE UBERSICHTSPLAN

[77] UMGRIFFDERVORBEREITENDEN ZU DEN VORBEREITENDEN UNTERSUCHUNGEN FUR EINE
ENTWICKLUNGSMARNAHME STADTEBAULICHE ENTWICKLUNGSMARNAHME
GEMAR §§ 165 ff. BauGB

— STADTGEBIETSGRENZE BEREICH: FELDMOCHING-LUDWIGSFELD

KARLSFELDER STRASSE, BUNDESAUTOBAHN A99
UND STADTGRENZE (sudlich), SIEDLUNG
HASENBERGL (westlich), SIEDLUNGEN LERCHENAU
UND FASANERIE SOWIE RANGIERBAHNHOF
MUNCHEN-NORD (nérdlich), DACHAUER STRASSE
UND SIEDLUNG LUDWIGSFELD, SOGENANNTE

KRISTALLSIEDLUNG (6stlich)
(AUSGENOMMEN IST DER BEREICH DES ORTSKERNS FELDMOCHING)

LANDESHAUPTSTADT MUNCHEN

0 5000 10000 15000 20000 REFERAT FUR STADTPLANUNG
[ — —

UND BAUORDNUNG HA I1/6
M 1: 30000

STAND:

Gemal Einleitungsbeschluss Vorbereitende
Untersuchungen (VU) vom 22.07.2020
(Sitzungsvorlagen Nr. 20-26 / V 00844)
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LAGE DES UMGRIFFES

DER VORBEREITENDEN UNTERSUCHUNGEN
ZU EINER STADTEBAULICHEN
ENTWICKLUNGSMARNAHME

GEMASS §§ 165 ff. BauGB

M 1: 50000

Quelle: E Landeshauptstadt M¢nchen

LAGEPLAN

24 STADTBEZIRK FELDMOCHING-HASENBERGL

BEREICH: FELDMOCHING-LUDWIGSFELD
KARLSFELDER STRASSE, BUNDESAUTOBAHN A99
UND STADTGRENCZE (sudlich), SIEDLUNG

HASENBERGL (westlich), SIEDLUNGEN LERCHENAU
UND FASANERIE SOWIE RANGIERBAHNHOF
MUNCHEN-NORD (nérdlich), DACHAUER STRASSE

UND SIEDLUNG LUDWIGSFELD, SOGENANNTE
KRISTALLSIEDLUNG (8stlich)

(AUSGENOMMEN IST DER BEREICH DES ORTSKERNS FELDMOCHING)

LANDESHAUPTSTADT MUNCHEN
REFERAT FUR STADTPLANUNG
UND BAUORDNUNG HAIl/6
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