ANLAGE 6

) " Durchfiihrungsvertrag
Zum vofhabenbezogenén Bebauungsplan mit Griinordnung Nr. 1617c
Franz-Nitl-Strae (westich), |
Hintermeferstrafe: (nordhch)
- Lewaldstraie (sudiich)

Heute, den ...
erschienen vor mir, ...
Notar mit Amtssitz in ...

1. " Her Slegfried Benker, '
geboren am .
geschaftsansassm Severinstralie 4, 81541 Munchen

hier handelnd nicht in gigenem Namen, sondern als emzelvertretungsberechtlgter und _

"~ von den Beschrankungen des § 181 BGB befreiter (_—}eschaﬁsfuhrer fiir die

Munchenstlft GmbH . _

eingefragen im Handelsreg;ster belm Amtsgerlcht .unter HRB ...

(Postanschrift: Severinstratte 4, 81541 Miinchen)

‘ (irﬁ Fdlgendeh'z Vorhabentrigerin)
2. F_raquelir'... _

hier handelnd nicht im eigenen Namen, sondern aufgrund Vollmaght vom ..., die heute -

im Original vorlag und dieser Urkunde in beglaubigter Abschiift beigefiigt ist, flr die
Landeshauptstadt Miinchen
Kommunaireferat

RoBm_arkt 3, 80331 _Mijnchen

{im Folgenden: Stadt)
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. Auf Ersuchen der Erschienenen beurkunde ich, Notar, nach. Grundbuchemsmht |hren bel ihrer
g[elchzeltlgen Anwesenhelt vor mir abgegebenen Erklérungen gemas, was folgt:

Grundbuchsténd -

Laut Grundbuch des Amtsgerlchts Munchen von Untermenzmg, Blatter 13714 und

12500, ist die Vorhabentragenn Eigentumerln des dort vorgetragenen Grundbesltzes

der Gemarkung Untermenzmg

1. Blatt 13174

a) .
Bestandsverzeichnis
Fist. Nr. Wirtschaftsart und Lage Grofle ,
792 Néhe Franz-Nifll-Strae, Landwirtschaftsfliche zu 3.166 m®
7931 N&he FranZ—NEGl—StraBe, Landwirtsghaftsfldche o zu 1.404 m?
b} S
~ Abteilung If
Lfd. Nr. . Belastungen und Beschréankungen
" Recht zur Einlegung, Belassung und Betrelbung von Tiethauobjekten, Befre- | °
{ungsrecht sowie Recht zur Verwendung des Baugrubenaushubs fir die LHM;
gemaR Bew. Vom 19.03.1937 URNT. 825 Notariat Miinchen XVII; emge’rragen
) am31.03.1937 und hierher iibertragen am 28.01.2014.
2 Gasrohrleltungsrecht Uberbauungs- und Lagerungsverbot, Bebauungsbe— _
schrénkung fiir LHM; gem. Bew. Vom 28.07.1985 URN. 774 Notar Dr.
Reinl: emgetragen am 02.12.1985 und hierher ubertragen am 28 01.2014.
c} .
Abteilung I}
Lfd. Nr.

Belastungen und Beschrankungsn

| Keine Eintragung -

2. Blatt 12500

Bestandsverzeichnis

Flst. Nr.

Wirtschaftsart und Lage Groke

Franz—leSI Straite 7, Gebaude— und Frelﬂache

795/4

©zu 707 m?
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" Das Grundstiick ist unbelastet.

Laut Grundbuch des Amtsgerichts Mdnchen von Untermenzing Blétter 6249, 6420 und

7817 ist dié Stadt Eigentiimerin des dort vorgetragenen Grundbesitzes der Gemarkung - '

Untermenzmg

N
—r

Blati 6249
, Besiandsverzeichnis .
~Flst. Nr. . Wirtschaftsart und Lage _ Grofe
704 Nahe Willstatterstrafle, Landwirtschaftsflache - z1 5104 m*
Das Grundstiick ist ;ﬁnb’elastet.
N
 Blatt 6420
- ‘ Bestandsverzéichnis
" Flst.Nr. Wirtschaftsart und Lage Groke
796 | Nahe Willstatterstratte, Landwirlschaftsflache zu4.883 m?
Das Grundstick ist unbelastét
Blatt 7817 .
Bestandsverzeichnis )
Flst. Nr. S Wirtschaftsart und Lage - GréRe
7942 Bel der Franz—NIBi—StraGe Landwwtschaftsﬂache . 711409 m? '
' Freiflache - "

'

Das Grundstiick ist unbelastet.

Ari.[ass_ und Vorbemer!_(ungen ' " :

Die Vorhabentréigerin als Eigéntiimerin der unter § 1 Absatz 1 genaﬁnteﬁ G;rundstfjpké '

‘ri_'tﬁchte die uﬁter § 1 genannten Grundstﬂcke mit einem Seniorinnen- und Senioren-

wohn- und Pﬂegéhel‘m.bebauen. Der Stadtrat der Landeshauptstadt Miinchen hat am
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" am 07.10.1987 beschiossen, filr den Bereich Evarsbuschstrafie, Lewaldstrafe, Franz-
- Nif3i- Stra'lle Hint'ermeiérstra[&e den Bebauungsplan Nr. 1617 aufzustellen.
. Am 23. 02 201 hat der Stadtrat der 'Landeshaupistadt Minchen auf Antrag der Rechts-

vorgangerin der Vorhabentragenn der wob Immobilien GmbH, beschlossen, flr den
Bereich Franz—leBE Stralle (Westhch) HmtermeierstrafSe (nordhch) Lewaldstrafie {slid- -

" lich) den Aufsteﬂungsbesch]uss Nr. 1617 zu qualifizieren und den Vorhabenbezogenen

Bebauungsplan mit Griinordnung Nr. 1617c gemal § 12 BauGB einzuleiten:

Zwischenzeitlich fand ein Vorhabentragerweshsel von der wob Immobilien GrnbH auf
die Vorhabentrigerin stati. Dem Vorhabentrigerwechsel hat der Stadtrat der Landes-
- hauptstadt Mﬁhchen bislang 7noéh nicht-zugestimmt. Uber die Zustimm_ung wird der

Stadtrat der Landéshai_lptsta'dt Miinchen im Rahmen des B-illigungsbeschluéses ent-
scheiden. _ '

Fur die Durchfuhrung des' Vorhabens ist auch ein Flachentausch mit der Stadt erfor— .
derlich, der Gegenstand eines separaten Tauschvertrages ist. ‘

Die Vorhabentragerm ist an emem baldlgen Erlass dleses vorhabenbezogenen Bebau—
ungsplans mit Griinordnung interessiert. Im Rahrrien der Abwagung offentlicher und -
pnvater Belange untereinander und gegenefnander schlieRen daher die. Vorhabentra—

- gerln und die Stadt dresen Durchfuhrungsvertrag gemal § 12 Absatz 1 BauGB

Grundlage dieser Verembarung ist der Entwurf des vorhabenbezogenen Bebauungs—

.‘ plans mit Grunordnung Nr. 1617¢ in der Fassung vom 29.05. 2017. Der Textteil und der
" Planteil des Bebauungsplanentwurfs sind dieser Urkunds als Beilage 1 unc! Anlage 1
. beigefiigt: Bestandteil dieses Vertr'égs_ sind auich dié von der\/ofhabentréigerin gefertig-

ten V@yﬁabenbiéne, die dieser 'U'rkunde" als Anlage 2 beigefiigt sind.

- Der Bereich des Vorhabenu und Erschheﬁungsplanes ist nicht identlsch mlt dem Gel- ‘
‘ ~tungsbere|ch des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 1617c, denn emzelne Fia-

chen I:egen auferhatb des Beremhs des Vorhaben~ und Erschhel&ungsplans i. S.v.
§ 12 Absaiz 4 BauGB ' . .

Der Vorhabentragenn ist bewusst, dass die Stadt sich n[c:ht vertraghch zur Schaﬁung

von Baurecht oder zur Aufsteltung elnes vorhabenbezogenen Bebauungspfans ver-
' pilichten kann. D_ementsprechend bestehen gegen die Stadt keine Anspriiche auf Auf—-
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_ Beschreibung des Vorhabens

stellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans mit Grunordnung NF. 16176 und

_keine Schadensersatzanspruche bei Abbruch des P[anungsverfahrens oder einem an-

deren Inhalt des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ais dem enwarteten

- Die Vorhabentragerm besteht darauf, die von 1hr in diesem Durchfuhrungsvertrag {iber-
. nommenen Verpﬂlchtungen selbst oder durch von Ihr Beauftragte auszufiihren bzw,

. ausfiihren zu lassen und lehnt insofern die Durchfuhrung durch die Stadt und die B
_ auftragung Dritter durch die Stadtab.

o

Das Vorhaben umfasst die Errichtung eines Seniorihnen- und Seniorenwohn- und Pfle-

_geheims: mit ca. 200 Wohn- und Pflegeplitzen. Das H-formlge Vorhaben bestehend
aus einem Viergeschosagen Hauptbaukorper einem zuruckgesetzten Terrassenge—

" schoss im 5. Geschoss und einem vorgelagerten, zwelgeschOSSEQen Verwaltungs- und

Gememsohaftsbau hat eine Gesamtgeschossﬁache von ca. 13.760 m>. Die Einzelhei-
. ten ergeben sich aus den Vorhabenplanen und deri nachfolgenden Bestlmmungen

: -Durchfﬁhrungsvéfpflichtung

~Die Vorhabentragerin verpflichtet stch zur Durchfuhrung des ing§3 beschrlebenen Vor-
habens binnen finf Jahren nach Inkrafttreten des Vorhabenbezogenen Bebauungs- -

plans Nr. 1617c nach den Zielen und gemaﬁ. den Festsetzungen des Bebauungsplans -

mlt Grunordnung Nr, 1617c Um dlese Zielvorgabe zu gewahrlelsten verpfhchtet s;ch

. dle Vorhabentragerin fur das zu reaIISIerende Bauvorhaben, sofern dieses einer Ge—

nehmlgungspfhcht unterliegt, einen fachgerechten und volisténdigen Frefstellungsan-
trag oder emen Antrag auf Baugenehmigung (keine bloke Teﬂbaugenehmlgung) inner-

halb einer Frist von zwolf Monaten nach Inkrafttreten des vorhabenbezogenen Bebau— '

ungspians zu stellen. i
" Der Vorhabentragerin ist bekannt, dass die Stadt den vorhabenbezogenen Bebau-

 ungsplan geméaR § 12 Absatz 6 ‘BauGB aufheben soll, wenn der Vorhaben- und Er-

schlieRungsplan nicht innerhalb der in Satz 1 genannten | Frlst durchgefiihrt wird. Der
“Vorhabentrégerin ist ferner bekannt, dass sie hieraus gernaf § 12 Absatz 6 Satz 2
BauGB keme Anspruche gegen die Stadt herleiten kann. '

Die Vorhaberitrégerin verpflichtet sich zur Wahrung der vorgenannten Anffagsfrist; die-

. Seite 5



- §5

@)

@)

~ sen Antrag — msbesondere hinsichtlich seiner Vo!lstandrgkett — mit dem Referat fiir -

Stadtpianung und Bauordnung HA IV (Loka]baukommlss:on) abzustimmen und ggf.

i fehlende bzw. unvollstandige Unterlagen unverziiglich zu grganzen.

Die Vorhabentfé‘\gérin vérpﬂichtet sich weiterhin, den- Bauantrég' hiéht zuriickzunehmen
und nach Bestaridskraft der erteilten Baugenehmigurig so unverzuglfch mit dem Vorha- '
ben zu begmnen dass s innerhalb der in Absatz, 1 genann‘ten Frist fertlggestellt ist.

Dte Vorhabentragerm verpﬂlchtet sich, die Fer‘ugste[lung der Vorhabens dem Referat

- fiir Stadtplanung und Bauordnung HA f/40VS (Blumenstrale 28b, 80331 Miinchen) .
~anzuzeigen bzw. in geelgneter Weise nachzuweisen. '

) .Ausgleichsmaﬂ.nahmen im t'_:'ll_(okonto,‘Kostenbeitrag

infolge der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungspfans m[t Grunordnung Nr.
1617¢ und des damit verbundenen Eingriffs in Natur und Landschaft im Sinne des §1a-
Absatz 3 BauGB wird ein Ausgleichsflachenbedarf \ von insgesamt 4.033 m? ausgelost
der Weder im Planungegeblet noch im naturrdumlichen Zusammenhang zum Emgrlffs~
bebauungsplan nachgewiesen werden kann. Davori wird durch’den Vorhaben und Er-
schhef&ungsp[an der Vorhabentragerm ein Ausgielchsﬂachenbedarf von 3.169 m? aus-
geldst (vgl. § 2 Absatz 6).

'Aufgrund der natursohutzfachllchen Eignung wird dle erforderllche Ausglelchsﬂache
. -daher im Rahmen des ersten Munchner Okokontos Eschenrieder Moos durch die "

Stadt bereltgestetit

Hierfiir zahlt die Vorhabentragerm flir den ausgeltsten Ausglelchsﬂachenbedarf von
3.169 m? einen Kostenbeltrag an d|e Stadt flr die Berettstel[ung, die Hersteilung und
die Entw:ckiungspﬂege der Flsichen i im Okokonto sowie filr die dazugehongen Neben-. -

. kosten. Mit diesem Kostenbeitrag wnrd ein unm:ttelbarer Bertrag zur Verbesssrung und
B Aufwertung der Artenvielfalt, des. Naturhaushaits und des Landschaftsbi]des im Bereich " -
" des ersten Miinchner Okokontos Eschenneder Moos geleistet. Auf der Basis des fir

das Jahr 2017 geltenden Kostenbertrags von €:31,-/m? und in Abhanglgkelt des bend-
tigten Flachenbedarfs verpfiichtet sich. die Vorhabentragerm somit; msgesamt

€ 98.239,- an dle Stadt zu zahlen. - SR C

Der Kostehbeitrag'Wird innerhalb von vier Wochen nach Eingang einer schrifttichen
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Aufforderung durch die Stadt (Kommunalreferat—i'S') zur Zahlung féllig. Die Zahlungs-

aufforderung ergeht jedoch erst nach Inkrafttreten des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplans. ' o

: Artenschut;, vorgezogene Ausgieicbsmaf&nahme (,,CEF-Maftnahme*)

Auf die artenschuiz_rgéhﬂichén Beschréﬁkung_en, inébesohdere zur Beseltigung von
Biumen und Gehdlzen, gemaR § 39 BNaiSchG wird hingewiesen. '

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von lokalen Populationen (hier die Vogelart
Klelber) werden Ausglelchsmafsnahmen zur Sicherung der kontinuierfichen dkologi-

'schen Funktionalitat von Fortpﬂanzungs— und Ruhestétten (sog. CEF-Maftnahmen)

festgeschneben ‘Grundlage fiir die Festsetzung ist die spezmlle artenschutzrechthc:he
Prifung (saP) vom 20.05.201 6 (Bellage 2). '

~ Zur Vermeidung eines Verbotstatbestandes Verpﬂtchtet sich die Vorhabentragerm vor
Beginn der Fallmaﬂ.nahmen einen fir deri Kleiber geelgneten Nistkasten an elnem der

in der saP- genannten Bdume am I\ordrand des Fist. Nr..795/4 (kiinftige offentllche

: Grunfiache) anzubrmgen Der Vollzug ist unverziiglich der Stadt (Referat fiir Stadtpla-
nung und Bauordnung Loka!baukomm:ssmn Untere Naturschutzbehorde) anzuzei- -

gen.

Die Vorhabentragerin verpflichtet sich, den Nistkasten fﬁr die Dauer von 15 Jahren

" v+ jshrlich auf Besatz zu kontrollieren, zu warten, zu reinigen und bei Verlust oder Be-

(4)

schiadigung zu ersetzen, Die Manahme' ist durch einschldgiges Fachpersonal durch- -
" zuftthren. Vor Beginn des Jahrhchen Kontrolidurchganges ist die Stadt (Baureferat -

Gartenbau Unterhait) zu informieren. Die Ergebnlsse sind in einem Bericht zu doku-
mentisren, der der Stadt (Referat flir Stad’tplanung und Bauordnung ~ Lokalbaukom-

“mission - L_Jnte‘rehNa’gurschutzbeh’ﬁrde) nach jedem Kontr_’ollg_éhg vorzulegen ist.

Gestattung und Kosten der. CEF—MaIBnahme |
Die Stadt gestattet der Vorhabentragerin, den unter Absatz: 2 genannten Vogelnistkas-
ten an einem Baum auf der kiinftigen offenthchen Grunﬂache dauerhait anzubrmgen

‘_ und 15 Jahre lang Jahrisch mit geeigneten Hilfsmitteln zu kontrollieren und zu warten.

Beschadigungen oder Verletzungen des Baumes oder der Grunﬂache sind zu vermel-

: den bzw. auf Kosten der Vorhabentragerln ZU beheben.
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Koéten' des vorhabenbezogenen Bébauungsp!aﬁs Amit:Griinordnung o

Die Vorhabentragenn ubemlmmt die Kosteri des vorhabenbezogenen Bebauungsplans |
mit Griinordnung. Das sind insbesondere die P!anungskosten (Kosten fiir die Architek-
turburos) die Kosten des- Larmgutachtens der Altlastenuntersuchung, der Umweltver—

traghchkeltsstudte und des Gestaltungswettbewerbes Bei dieser Kostentragungspﬂlcht ‘
verbleibt es auch dann, wenn der vorhabenbezogene Bebauungspian nicht in Krafttre-
ten sol]te - '

Gestaltungswqttbéwer’h- :

Die Vérhaben'tréigerin verbﬂichtet éioh fiir das Bauvorhaben ,Seniorinnen-und Senio- .
renwohn- und Pﬂegehelm" nach Satzungsbesch[uss einen Wetthewerb zur Gestaltung
auszufoben . .

Thema des Wettbewérbesisi das dulere Erscheinungsbild des ,Seniorinfien-und Se-

. hiorenwohn- und Pﬂegehelms" (Gestaltung der Fassade Décher, Dachaufbauten Aus-

bildung von Details). .

- Der Auslobung des Wettbewerbs |st dabei der Vorhaben- und Erschheﬂ.ungsplan zu
Grunde Zu legen. '

Es wird angestrebt bei der- Real|5|erung des Bauvorhabens die von einem Prelstrager

des Gestaltungsweﬁbewerbs zum Bauvorhaben entw:cke[te auBere Gestaltung umzu-

setzen und entsprechend zu beauftragen

Dle Vorhabentrégerin- verpfllchtet sich, den Wettbewerb nach folgenden Ma!?sgaben
durchzufuhren ‘

1. Dae Prelsgenchtssﬂzung findet mlndestens emen Monat vor Emrelchen des
. Baugenehmigungsantrages statt.
2. .Fir den Wettbewerb sind mmdestens fiinf Architekturbiiros einzuladen.
‘3. Die Auswahl erfolgt in Abstlmmung mit der Stadt (Referat fiir Stadtplanung und
Bauordnung) ' _ o
4. Fir das Prelsgericht'ist eine angemesse'ne Betéiligﬁng von Vertreterinnen bzw.
Vertretern des Stadtrates und des zustandlgen Bezrrksausschusses Z1) beruck-
) sichtigen (Kleiner Wettbewerb) . _ .
5. Das Ergebnis des Waettbewerbes ist spitestens eine Woche naéh' Preisge- .
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richtssitzung fir mindestens eine Woche auszustellen.

. Sicherheiten -

Zur Slcherung der Verpﬂichtungen aus diesem Vertrag emschhef&hch etwalger Scha-
densersa’tzanspruche verpfhchtet sich die Vorhabentragerm geeignete S[cherheden in
elner Gesamthohe von € 99.406,- rechizeitig vor Beginn der &ifentlichen Auslegung

des Entwurfs dés vorhaberibezogenen Bebauungsplans gemaf § 3 Absatz 2. BauGB
beizubringen. Die Stadt stundet die Sicherhelts|elstung unentgelilich und auflésend be-

. dingt durch eine Zustlmmung der Stadt gemafk § 17 Absatz 2 oder den Eintritt des Fal-

les, dass dle Vorhabeniragerin im Verhaltms 2ur Stadt d[e Voraussetzungen des § 108 '
Absatz 1 des Geseizes gegen Wettbewer_bsbeschrankd_ngen (GWB}) nicht mehr erfillit.

Zulassige Sicherhsiten sind:
. Bargeld in Euro, (Uberwelstng an Stadtkasse), Vefpféndung von (Spar)einiagen

. seibétschuldnefische,_unbefristéte Bilrgschaften unter Ver_zichf_ auf die Einreden der

Anfechtharkeit, der Auf-rechénbarkeit und der Vorausktage‘ (8770, § 771 BGB); unbe-’

strittene oder rechtskraﬁlg festgesiellte Gegenforderungen des. Hauptschuldners blei-’
ben von dem Verzmht der Aufrechenbarkelt unberuhrt ' -

Diesgilt fiir Blirgschaften .

a) von. Enstiltuten, die von einer deutschen Finanzbehérde als Steuerbiirgen zuge-
lassen sind oder die zum'Zeitpunkt der Bilrgschaftstibernahme iber gin aner-
kanntes internationales Instituts- oder Emittentenrating (z.B. Standard & Poor's,
Moody s L. a )VOn mindestens ,,BBB-“ (Standard & Poor's) oder gleichwertlg )

' verfiigen. Grundsatzlich ist-die Berucksmhtlgung von zwel Ratmgagenturen

~ ausreichend; bei zwel unterschledhchen Ratings: ist das Rating m|t der niedrige-
ren Bewerfung mafigebend. Liegen bei dem Institut drei oder mehr Ratmgs die
zu unterschiedlichen Bewertungen fuhren vor, ist von den belden besten die
schiechtere Bonitatsbewertung zu nehmen;

b). von inlandischen Versicherungsgeselischaften, die Kautions- und Bﬂ-rgschéﬁs-' N

yersichefungen als Geschéftszweige betreiben.
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1§6 " |Kosten fiir die CEF-Mafinahme C e 1187
B 'Gesamtbe’frag ' : : €99.406,~ ,

Eine Bonitétspriifung im Einzelfall bleibt der Stadt vorbehalten. -

Die Sicherheitsleisting setzt sich wie folgt zusammen:

§5 Kosten filr das Okokonto - ‘ ‘ € 98.239,-

Bei bestehenden Hersteliungsverpﬂrchtungen stellt die Hohe der jeweiligen Burgschaft

o keine Obergrgnze der finanziellen Aufwendungen dar. Ein Austausch von Sicherheiten

)

" §10

durch die Vorhabentragenn ist jederzeit mogllch soweit diese in glelcher Weise wert-

halt:g smd und die Vorhabentragerm die Kosten tragt

. Die Stadt darf eine gewshrte Sibhefheit nur insoweit geltend machen, als die '(/_orha—'
‘bentragerin eine oder mehrere der in dlesem Vertrag ilbernommenen Verpflichtungen,

1. nicht vertragsgem#R, z. B. nicht fristgeméfs,, erfiilli hat,
2. die Stadt die Vorhébehtré‘uger’in mit angemessener Nachfristsetzung Zur ver-
' tragsgemal&en Erfiillung der nicht vertragsgemal& erfliliten Verpﬂlchtung aufge- o
fordert hat und” . S )
3. die Vorhabentragerin diese unmitte’lbar nac:h Ablauf der Nachfrist noch nicht
‘ veriragsgemél& erfiili hat.A '

Die Stadt darf die Sicherheit nichtan Dritte abtreten. .

- Die Stadt wird die Srcherheltslelstungen nach. Erful!ung der jewelhgen Verpfltchtungen

[n der jeweils zugeordneten- Hohe freigeben.

Auslégung nach Billigung

Die Vorhabentrégerin ist damit einverstanden, dass’ der gebiiligte Entwurf des Bebau-
ungsplans erst dann offenﬂlc:h ausgelegt wird, wenn dleser Durchfuhrungsvertrag wirk-

sam geschlossen ist.
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Baug'enehmigu_ng vor !nkréfttreten

_ Sofem in diesem Vertrag bei der Bemessung von Fristen auf das Inkrafttreten des Be-

bauungsplans abgestellt ist gelten im Falle der Erteilung einer Baugenehmlgung auf
der Grundlage des'§ 33 BauGB die Fristen dergestalt geandert,‘ dass maf&gebhcher
Zeitpunkt die Zustellung def-Baugenehmiging sein soll, sofern diese vor Inkrafttreten
des Bebauﬁngsp!aﬁs erfolgt. , - '

Ehtschﬁdigungs-, SchadenSersatz— und sonstigé Ansprijche

Die Vorhabentragerm erkennt die Festsetzungen des vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans mit Grunordnung Nr. 1617¢ an und erklart fur den Fall, dass durch gerichtliche,
rechtskréiftige Entscheldung die Realisierung des Vorhabens bzw die Aufnahme der.
(vorgesehenen) Nutzung Vermlndert oder erschwert wird oder die Nutzungsmogllchkei-

" ten emgeschrankt werden, gegen die Stadt keineriel Anspruche geltend zu rhachen.

Den Partelen ist bewusst, dass die Festsetzungen .des vorhabéhbezogenén Bebau-
ungsplans teilwelse die Obergrenzen der BauNVO gemafs § 17 Absatz 1 BauNVO
tiberschreiten.. Sie gehen uberems‘ummend davon aus, dass die Uberschreitung ge-

maf § 17 Absatz 2 BauNVO ausreichend begriindet ist. Sollte sich dies als unzutref- .
- fend heraussteﬂen wird die Vorhabentragerln keinerlei Forderung gegen dle Stadter-

heben, die sich auf dlese Unzulgssigkeit begriindet.

Riicktrittsrecht

Die Vorhabentrégérin und die Stadt sind Jeweils zum Rilektritt von diesem Verirag be-
rechtigt, sofern dér vorhabenbezogene Bebauungsplan mit Grunordnung Nr. 1617¢
nicht binnen einer Frist von 18 Monaten-nach Beginn der offenthchen Auslegung ge-
mak § 3 Absatz 2 BauGB als Satzung beschlossen worden ist. Das Riickfrittsrecht
kann riur binnen drei Monaten nach seinem Eintritt ausgeubt werden. Der Riicktritt |st .

- der Stadt (Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung HA I} im emgeschnebenen

Brief zu erklaren

.

Das R’Uéktrittsrecht erlischt, wenn au-1c der Grundlage des § 33 BauGB eine Baugehehl
migung vor Inkrafttreten des vorhabenbezogenen Bebauungsplans mit Griinordnung
ertellt wird. Sollte die erteilte Baugenehmigung in elném Rechtsbehelfsverfahren auf-

Seite 11




§14-

()

.gehoben werden, ofine dass von ihr Gebrauch gemacht wurde, so lebt das Rilckirltts--

recht wieder auf, sofern hicht bls zu diesem Zeitpunkt der vorhabenbezogene Bebau-

| .ungsplan mit Grunordnung zur Satzung beschlossen ist.

Tr;insparenz des Planungsverfahrens

Die V@rhabentrégerin stimmt zu, dass einer Beka_nntgab:e dieses Durchfiihr.ungsxfer—.

-trags und der von ihr oder in ihrem Auftrag im Zusammenhang mit dem Bebauungs-

planverfahren fiir die 0. g. Grundstucke ubermlttelter umwe[tbezogener Informationen

' gegenuber Dritten keine Belange im Sinne von Artikel 8 des Bayensohen Umweltinfor-
' matlonsgesetzes (BayUIG) vom 8. Dezember 2006 und/oder § 6 der Satzung zur Re-

gelung des Zugangs zu Informationen des eigenen erkungskrelses der Landeshaupt—

stadt Miinchen ([nformatlonsfrelheltssatzung) vom 8. Februar 2011 entgegenstehen

_ S[e erklart hlerm;t |hr Elnverstandnls dass.die Stadt die . g Dokumente (ggf. mit Aus-

nahme der erklarten Ausnahmen) auf Antrag Dritter ohne Anhorung der Vorhabentra— .
gerin nach pﬂlchtgemaﬁem Ermessen (d. h. auch unter Berdcksmhtlgung ihrer prlvaten

. Interessen) vemelfalt[gt und verbreltet

§15

§16

(2)

Kosten des Vertrags

Die Vorhabeﬁtr:‘égerin zahit die filr diesen Durchfiihrungsvertrag ﬁnd selnen Vollzug an-

_ -fallenden Notarkasten und Kosten emsch!lemlch der Kosten ihrer anwaltschaﬁhchen

Vertretung

Teilnichtigkeit

- Sollte eine Bestimmung dieses Durchfﬂhrungsﬁertrags unwi'rksam, undloder undurch- -

fahrbar sein oder werden — gleich aus welchem Grund - 80 éo!l die Wirksamkeit der :
fibrigen Bestlmmungen nicht beruhrt werden. Die unw:rksamen oder undurchfilhrbaren

7Best|mmungen sind so auszu!egen umzudeuten und zu ersetzen, dass der erstrebte

Erfo[g moglichst glelchkommend verw&rkhcht wird.

' Die Beteiligten verpfiichten sich, die unwirksamen oder undurchftihrbaren Bestimmur-

gen durch eine rechtlich einwandfreie Regelung zu erseizen sowje alles nach Treu und -

Glauben Z'um-utbare zu tun, unr die Wirksamkeit des gegensténdlichen Vertrégéver—

.
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. (,2)

héltnisses zu sichém und seine Durchflihrung zu ermdglichen.

Wechsel der Vorhabentrégerin bzw. des Vorhabentrégers, Weitergabepfliéht '

Die Vorhabentragerin '_verpﬂiqhtet sich fir den Fall eines Verkaufs oder sonsﬁgeh Uber-

" gangs des- Eigen’tums an einen Dritten, diesen formgerecht auf die Ubemahme aller
_ Verpﬂlchtungen aus diesem Durchfiihrungsvertrag zu Verpﬂlchten mit der MaRgabe,

dass dieser wnederum seine Rechtsnachfolger entsprechend verpﬁlchtet

‘Die Weitergabe hat nur dann sqhuldbefreiende Wirkung fiir die Vorhabentrégerin,

wenn der Dritte

1. die vertraghchen Verpflichtungen dieser Verelnbarung gegenuber der Stadt aEs
eigene Verpfhchtungen ubernommen hat,
2. entsprechende Slcherhelten gemal& § 9 geleistet hat und
3. die Stadt dieser Ubemahme zugestimmt hat. 7

]

" Die 'Vorhabentrégerin wird der Stadt vc}h einem beabsichtigten Vorhabentréé'ér\}vechsg! "

unverziiglich Mlttellung machen. Die Zustimmung muss von der Vorhabentragerm
schiiftlich und mit umfassender Auskunft iber die Ubertragungsrege[ungen die mit

_dem Drltten getroffen werden, beaniragt Werden Insbesondere ist der Kaufvertrag vor-
zulegen. Uber die Zustimmung der Stadt entscheidet der Stadtrat durch Beschluss Die =

Stadt darf die Zustlmmung nur venweigern wenn Tatsachen die Annahme rechtfert|~
gen, dass die Durchflihrung des Vorhaben- und Erschhe[&ungsplans innerhalb der in

- §4 verelnbarten Frist gefahrdet IS'[

@

- {4y

e

. § 9 Absatz 1 Safz 2 gilt nicht fiir den ibernehmenden Dritten.

Absatz 2 Nr. 2 gilt nicht, soweit und solangé das Verhélinis des lbernehmenden Dritten
zur Stadt die Vcraussetzungen des § 108 Absatz 1 des Geseizes gegen Wettbewerbs- '
besohrankungen (GWB) erfulit

PlanUngsurséchiiche Lasten aus diésém Durchfilhrungsvertrag konnen nipht an die

Stadi weitergegében werden.
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§ 18 . Zustimmung des Stadtrates

(1)

(2)

§19-

Dieser Durchfﬂhrungsvertrag bedarf der.Zusﬁ'mmung des Stadtrats der Stadt (Aus-
schuss fir Stadtplanung und Bauordnung)' der im Rahmen des Billigungsbeschlusses
zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan mit Grunordnung Nr. 1617¢ entschelden

" Die Vorhabentrégerin ist damit einverstanden, dass der Durchflihrungsvertrag in 6ffent-
_ licher Sitzung behandelt wird; berecht:gte Ansprliche der Vorhabentrégerin i 8. d.
Art. 52 Absatz 2 Satz 1 GO die eine Befassung in-nicht dffentlicher Sitzung begrunden

1

kén nten liegen mcht Vor.

Vollmacht des Nofars -

Der Notar w&rd beauftragt und unter Befrelung von den Beschrankungen des § 181
BGB bevoilmachtlgt

o b

. a!le Zur Durchfuhrung und-zum Vollzug dieser Urkunde erforderhchen Erklarun-

gen Genehmlgungen und Bescheide unter Verwendung elgener Entwurfe gin-
zuholen; '

. alle Erkldrungen, Bescheide und Zeugnisse'di'eser Art'entgegen,'zuneﬁmen, so-
~fern sie ofine Auflagen und Bedingungen erteilt sind; fir diesen Fall verzichten

die Beteiligten bereits jetzt auf Rechtsbehelfe; dle Erklarungen sollen mzt dem '

* Eingang beim Notar wirksam sein;
. alle Antrage zu stellen, zu erganzen abzugndern und zuruckzunehmen sowie
_ Rangbestlmmungen vorzunehmen und in Form einer Elgenurkunde erganzen-

de und berichiigende Erkldrungen abzugeben; im lnnenverhaltms muss der No-
tar vorher dte Zus’ummung der Vertragsbeteihgten einholen.

§20 Hinweise o _ R -

Der Notar hat auf folgendes hingewiesen: .

. _' Allél Vereinbarungen miissen 'be_;urkundet sein, nicht beurkundete Abreden sind unwirk-

" sam nd kénnen die Wir—ksaml_ce'it d'és‘gesamten Vertrags in Frage stellen.

N
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§ 21

522

" Abschriften/Ausfértigungen

Von dieser Urkunde und ggf. der Nachtragéurktlnde erhalten .
. - die Stadt ein Koplerexemplar drei Abschriften sowie ein elektromsches Exemplar

- die Grundstuckelgentumerm elne Ausfertlgung,

‘- . Herr Rechtsanwalt Dr. Thomas Schonfeld LUTZ ABEL Rechtsanwalts GmbH eine’ .
Abschrift.

An- und Beilagenitbersicht

Anlage 1:

Anlage 2:
. Beilage 1:,
. Beilage 2:

Planteil déjs Bebauungsplanentwurfs
Vorhabenpline

‘Texitell des Bebauungsplaneniwurfs
‘Naturschutzfach‘liqhe Angaben zur speziellen artenschutzrechitlichen .

Priifung {saP) vom 20.05.2016-
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